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POSTANOWIENIE

Dnia 14 pazdziernika 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z wniosku G. S., M. C., A. Z.

il. S A wW.

przy uczestnictwie Miasta W.

o ustanowienie drogi koniecznej,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 14 pazdziernika 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 19 czerwca 2015 r., sygn. akt V Ca (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od uczestnika narzecz G.S., M. C.,A. Z.il. SA. w
W.
kwoty po 120 2zt (sto dwadziescia) tytulem kosztéw

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sagd Okregowy w W. oddalit apelacje
uczestnika od postanowienia Sgdu Rejonowego w W. z dnia 15 stycznia 2014 r.,
ktérym zostata ustanowiona na rzecz kazdoczesnych wiascicieli opisanych
nieruchomosci wnioskodawcéw stuzebnos¢ drogi koniecznej o wskazanym
przebiegu, obcigzajgca czesc¢ opisanej dziatki bedgcej wlasnoscig uczestnika oraz
zasgdzono na jego rzecz od kazdego z wnioskodawcow wynagrodzenie ustalone

na podstawie opinii biegtego.

W skardze kasacyjnej uczestnik powotat obie podstawy przewidziane w art.
3983 § 1 k.p.c.,, a we wniosku o przyjecie tej skargi do rozpoznania wskazat
przyczyny objete art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Wystepowanie istotnego zagadnienia
potgczyt z koniecznoscig wyjasnienia kwestii aktualnosci operatu szacunkowego
oraz jego wptywu na tre$¢ orzeczenia w sytuacji, gdy termin jego przydatnosci
uptyngt po wydaniu orzeczenia przez sad pierwszej instancji, a sad drugiej instanc;ji
nie podjgt czynnosci majgcych na celu jego uaktualnienie. Na oczywistg zasadnosc¢
skargi kasacyjnej wskazuje, w jego ocenie, wydanie przez sad drugiej instanciji
orzeczenia bez uaktualnienia operatu szacunkowego, w nastepstwie zaniechania

ustalenia rzeczywistej wysokosci wynagrodzenia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna jest kwalifikowanym s$rodkiem prawnym, ktérego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, lezgcymi
w interesie powszechnym. Rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno stuzy¢
zapewnieniu rozwoju prawa i jednolitosci wykfadni oraz eliminacji orzeczen
oczywiscie wadliwych, bgdz dotknietych niewaznoscig. Skarga nie stanowi ogolnie
dostepnego $rodka zaskarzania orzeczenh niesatysfakcjonujgcych stron. Nie jest
jej rolg korygowanie wszelkich orzeczen sgadowych zawierajgcych ewentualne
uchybienia, poniewaz te funkcje realizujg zwyczajne $rodki zaskarzenia
i skarga o wznowienie postepowania. Do realizacji celu wyznaczonego temu
nadzwyczajnemu $rodkowi zaskarzenia dochodzi przez spetnienie chociaz jedne;j

z przestanek objetych art. 398° § 1 k.p.c.



Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Ugruntowane zostato w orzecznictwie
zapatrywanie, ze skarzgcy powinien wskazac¢ przepisy prawne, na tle stosowania
ktorych wytonito sie zagadnienie, sformutowac je, poda¢ argumenty prowadzgce do
rozbieznych ocen, a nadto motywacje, ze rozwigzanie go jest istotne nie tylko
W rozpoznawanej sprawie, ale takze dla praktyki sadowej (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11,
z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151; z dnia
14 |lutego 2003 r., | PK 306/02, niepubl.; z dnia 14 grudnia 2004 r., Ill CK 585/04,
niepubl.; z dnia 26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05, OSNP 2006, nr 15-16, poz. 243;
niepubl.; z dnia 4 sierpnia 2006 r., Il CZ 47/06, niepubl.; z dnia 22 listopada 2007 r.,
| CSK 326/07, niepubl.; z dnia 26 czerwca 2008 r. | CSK 108/08, niepubl., z dnia
19 stycznia 2012 r., | UK 325/11, niepubl.). Przedstawione przez skarzgcego
zagadnienie nie odpowiada wskazanym wymaganiom. Podniesiony przez niego
problem byt przedmiotem licznych wypowiedzi Sadu Najwyzszego, ktére
doprowadzity do wyjasnienia poruszonych we wniosku watpliwosci. Uzasadnienie
tej przyczyny odnosi sie do sytuacji zaistniatej w niniejszej sprawie i wskazuje,
ze Sad Okregowy byt zobowigzany do uzupetnienia postepowania dowodowego,
co prowadzi do wniosku, ze w istocie problem uczestnika zwigzany jest
z zastosowaniem prawa, a nie 2z wylonieniem sie nowego zagadnienia
prawnego. Oparcie poruszonej kwestii na okoliczno$ciach sprawy, przy
jednoczesnym wskazaniu na orzeczenia Sadu Najwyzszego, pozostaje
w sprzecznosci z abstrakcyjnym charakterem nierozwigzanego do tej pory
zagadnienia prawnego. Motywy skarzgcego nie wypetnity przestanek wymaganych

powotang przyczyng przedsadu.

Dla wykazania oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej wymagane jest
wykazanie przez skarzgcego, drogg odrebnego wywodu, ze bez watpliwosci doszto
do uchybiehA i naruszen przepisbw prawa materialnego lub procesowego,
ktére miaty wptyw na tre$¢ orzeczenia albo jesli podniesione zarzuty oczywiscie
uzasadniajg skarge. Spetniajgce te wymagania naruszenie przepiséw prawa

powinno mie¢ posta¢ kwalifikowang, dostrzegalng bez potrzeby wnikliwej analizy



prawnej i zagtebiania sie w szczegoty sprawy. Nie chodzi zatem o takie naruszenie
prawa, ktére moze stanowi¢ podstawe skargi w rozumieniu art. 398* k.p.c.
(por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02,
OSNC z 2004 r., nr 3, poz. 49; z dnia 8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP
z 2004 r. nr 6, poz. 100; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, niepubl.; 22 marca
2012 r., | PK 196/11 niepubl.; z dnia 7 wrzesnia 2012 r., V CSK 529/11, niepubl.;
z dnia 18 wrzesnia 2012 r., Il CSK 179/12, niepubl.). Na takg istote powotane;j
przestanki nie wskazuje wniosek skarzgcego. Przyczyny wskazane w art. 398° § 1
i4 k.p.c., zwigzane z tg samg problematykg wzajemnie sie wykluczaja.
Nie moze bowiem ta sama kwestia by¢ nowym, nierozwigzanym dotychczas
zagadnieniem prawnym i jednoczesnie oczywistg i nie budzgcg watpliwosci materig,
ktéra nie powinna prowadzi¢ do roznych rozstrzygnie¢. Niezaleznie od tego
skarzgcy pomija podstawy wniesionej apelacji w kontekscie stanowiska
wyrazonego Ww postepowaniu dowodowym oraz wnioskow w postepowaniu
apelacyjnym. Argumenty wniosku i jego uzasadnienie na tle dopuszczalnych
podstaw skargi kasacyjnej oraz motywéw zaskarzonego postanowienia
nie stanowig racji dla oceny, iz jest ono konsekwencjg jaskrawych btedéw
w zakresie wyktadni prawa, jak tez, ze zachodzi potrzeba rozpoznania skargi

kasacyjnej.

W postepowaniu przed Sgdem drugiej instancji nie doszto do niewaznosci
postepowania, ktérej przyczyny Sad Najwyzszy bierze pod rozwage z urzedu
w granicach zaskarzenia, stosownie do art. 3983 § 1 k.p.c.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Orzeczenie o kosztach postepowania

kasacyjnego wynika z zasady przewidziane w art. 520 § 3 w zwigzku z art. 391 § 1
i art. 3982 k.p.c.
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