| CSK 822/24

POSTANOWIENIE

15 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Kamil Zaradkiewicz

na posiedzeniu niejawnym 15 listopada 2024 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku W. F.

z udziatem E. L.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na skutek skargi kasacyjnej W. F.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Krakowie

z 19 pazdziernika 2023 r., Il Ca 239/23,

1) odrzuca skarge kasacyjna,
2) oddala wniosek E. L. o zasadzenie kosztow zastepstwa
procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

[M. O]

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 19 pazdziernika 2023 r. Sad Okregowy w Krakowie
w sprawie z wniosku W. F. przy uczestnictwie E. t, o podziat majgtku wspdlnego,
na skutek apelacji wnioskodawczyni od postanowienia Sgdu Rejonowego w
Wieliczce z 2 grudnia 2022 r., | Ns 368/17, oddalit apelacje (pkt 1.) oraz stwierdzit,
ze wnioskodawczyni i uczestniczka ponoszg koszty postepowania apelacyjnego

zwigzane ze swoim udziatem w sprawie (pkt 2.).

Whnioskodawczyni wniosta skarge kasacyjng od wskazanego wyzej
postanowienia Sad Il instancji, obejmujgc zakresem zaskarzenia wskazane przez

siebie rozstrzygniecia zawarte w postanowieniu Sadu | instancji oraz wnoszac
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o wydanie przez Sad Najwyzszy orzeczenia co do istoty sprawy, przy czym
wnioskodawczyni nie wskazata precyzyjnie we wniosku skargi, jakg tres¢ miatoby

mie¢ orzeczenie wydane przez Sgd Najwyzszy.

Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania,

whnioskodawczyni podniosta, ze w sprawie wystepujg istotne zagadnienia prawne.

Uczestniczka ztozyta odpowiedz na skarge, w ktérej wniosta o odmowe
przyjecia skargi do rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie oraz, w kazdym
przypadku, o zasgdzenie od wnioskodawczyni na swojg rzecz kosztow zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:
Skarga kasacyjna wniesiona przez wnioskodawczynie podlegata odrzuceniu.

Do wymogow konstrukcyjnych skargi kasacyjnej nalezy m.in. oznaczenie
orzeczenia, od ktorego jest wniesiona, ze wskazaniem, czy jest ono zaskarzone
w catosci czy w czesci (art. 3984 § 1 pkt 1 k.p.c.) oraz wniosek o uchylenie lub
uchylenie i zmiane orzeczenia z oznaczeniem zakresu zgdanego uchylenia i
zmiany (art. 398 § 1 pkt 3 k.p.c.).

Whniesiona przez wnioskodawczynie skarga kasacyjna nie spetniata tych

Wymogow.

Pomimo wskazania w skardze, iz jest ona wniesiona od postanowienia Sadu
Okregowego w Krakowie, a wiec od postanowienia Sadu Il instancji, zakresem

zaskarzenia objeto punkt V, VIII, X i XI postanowienia Sgdu | instanciji.

Nie jest rolg Sgdu Najwyzszego dokonywanie swoistej wyktadni zakresu
zaskarzenia i poszukiwanie rzeczywistych intencji autora skargi co do zakresu, w
jakim zamierzat on zaskarzy¢ dane orzeczenie. Prawidtowo skonstruowana skarga
kasacyjna powinna bowiem obejmowaé w pefni jasne, jednoznaczne i zrozumiate
okreslenie elementéw okreslonych w art. 3984 § 1 k.p.c. (postanowienie SN z 20
czerwca 2024 r., lll CZ 344/23). Skarga kasacyjna powinna by¢ tak zredagowana,
aby nie stwarzata zadnych watpliwosci interpretacyjnych, a zakres zaskarzenia i jej
wnioski nie mogg byC¢ okreslane przez Sgd Najwyzszy na podstawie wykfadni

uzytych przez skarzgcego sformutowan. Znaczenie tych wymagan i bezwzgledny
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obowigzek precyzji w oznaczaniu zakresu zaskarzenia i wnioskéw skargi powoduje,
ze braki skargi w tym zakresie nie podlegajg usunieciu w ramach procedury
naprawczej stosowanej przy usuwaniu brakéw formalnych (postanowienie SN z 3
czerwca 2016 r., IV CSK 796/15).

Wskazanie przez wnioskodawczynie postanowienia Sgdu Il instancji jako
orzeczenia zaskarzonego skargg kasacyjng przy jednoczesnym wskazaniu, ze
zakres zaskarzenia obejmuje okreslone rozstrzygniecia zawarte w postanowieniu
Sadu | instancji prowadzi do konkluzji, ze skarga kasacyjna nie spetnia wymogu

konstrukcyjnego okreslonego w art. 3984 § 1 pkt 1 k.p.c.

Wadliwie zostat rowniez sformutowany wniosek skargi. Skarzgca wniosta
0 uchylenie zaskarzonego postanowienia w punkcie 1. w czesci, ale nie wskazata
w jakiej czesci. Ponadto, wnioskodawczyni nie okreslita precyzyjnie, jakg tresc
miatoby mie¢ orzeczenie co do istoty sprawy wydane przez Sad Najwyzszy na
skutek oczekiwanego przez skarzgcg uwzglednienia apelacji wniesionej przez nig
od postanowienia Sgdu | instancji. Wniosek skargi nie zostat zatem sformutowany

w sposbéb wymagany przez art. 3984 § 1 pkt 2 k.p.c.

Ponadto w ramach wniosku skargi wnioskodawczyni wniosta m.in. o to, aby
Sad Najwyzszy dokonat rozliczenia catoksztattu sptat i doptat z tytutu wzajemnych
roszczen dotyczgcych podziatu majgtku wspdolnego po ustaleniu jego rzeczywistej
wartosci po przeprowadzeniu wszystkich istotnych dowodow
w sprawie i dokonaniu ich wtasciwej oceny, biorgc pod uwage zasady logiki i
zasady doswiadczenia zyciowego. Sformutowanie tego rodzaju wniosku swiadczy
o catkowitym niezrozumieniu przez autora skargi istoty postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy nie jest bowiem trzecig instancjg sgdowg i nie rozpoznaje sprawy,
a jedynie skarge, bedgcg szczegdlnym srodkiem zaskarzenia (postanowienie SN
z 10 lipca 2019 r., Ill CSK 30/19). Ponadto, podstawg skargi kasacyjnej nie mogag
by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny dowodow (art. 3982 § 3 k.p.c.).
W postepowaniu kasacyjnym nie jest rowniez dopuszczalne powotanie nowych
faktéw i dowoddéw, a Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi

stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 3982 § 2 k.p.c.).
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Z tych wzgledow Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 3 k.p.c., orzekt jak

w sentenciji.

Jednoczesnie brak byto podstaw do uwzglednienia wniosku uczestniczki o
zasgdzenie na jej rzecz kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu
kasacyjnym. Wniosek ten, zgtoszony w odpowiedzi na skarge, zostat powigzany z
wnioskiem o odmowe przyjecia skargi do rozpoznania, ewentualnie z wnioskiem o
jej oddalenie. Takie rozstrzygniecie w sprawie nie zapadto, za$ nie ma podstaw do
przyznania kosztow postepowania kasacyjnego stronie, ktéra w odpowiedzi na
skarge kasacyjng wniosek o przyznanie tych kosztow tgczy ze wskazanymi przez
siebie - innymi - rozstrzygnieciami. Petnomocnik uczestniczki nie wniost o
odrzucenie skargi kasacyjnej, a takie rozstrzygniecie zapadto w niniejszej sprawie
(postanowienia SN: z 11 stycznia 2002 r., Il CKN 563/01; z 8 sierpnia 2012 r., I
CSK 112/12; z 14 kwietnia 2023 r., | CSK 3486/22).

[M. O.
[a.t]]



