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POSTANOWIENIE

Dnia 22 wrze$nia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Irena Gromska-Szuster

w sprawie z powédztwa W. M.

przeciwko H. spotce z 0.0. w W.

o ochrone débr osobistych,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 22 wrzesnia 2016 r.,
na skutek skarg kasacyjnych powddki i strony pozwanej

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 1 czerwca 2015 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia do rozpoznania obu skarg kasacyjnych;
2) znosi wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 4 lipca 2014 r. uwzglednit czesciowo

powddztwo W. M. przeciwko H. spotce z.o.0. w W. o ochrone dobr osobistych.

Po rozpoznaniu apelacji obu stron Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 1
czerwca 2015 r. uwzgledniajgc czesciowo apelacje strony pozwanej zmienit
zaskarzony wyrok przez oddalenie powodztwa w zakresie zgdania zobowigzania
strony pozwanej do usunigecia z archiwum serwisu internetowego www.[...].pl
artykutéw dotyczgcych powddki. W pozostatej czesci Sad drugiej instancji oddalit

apelacje strony pozwanej oraz w catosci oddalit apelacje powaodki.
Od powyzszego wyroku skargi kasacyjne wniosty obie strony.

Powoddka zaskarzyta wyrok w czesci reformatoryjnej oraz oddalajgcej jej
apelacje i orzekajgcej o kosztach procesu, a strona pozwana w czesci oddalajgce;j

jej apelacje i orzekajgcej o kosztach procesu.

Powddka jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wskazata przestanke przedsgdu przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c. stwierdzajgc, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona z powodu
niewtasciwego zastosowania przez Sad Apelacyjny art. 10 Konwencji o ochronie
praw cztowieka i podstawowych wolnosci w zw. z art. 24 § 1 k.c., co skutkowato
bezzasadnym oddaleniem powodztwa w zakresie Zzgdania usuniecia z archiwum

internetowego pozwanej spornych publikacji.

Strona pozwana jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania wskazata przestanki przedsgdu przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1,
2 1 4 k.p.c. Stwierdzita, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona z uwagi
na charakter jej zarzutéw ,bedgcych wskazaniem razgcej obrazy prawa
materialnego przepiséw kodeksu cywilnego, prawa prasowego i ustawy o prawie
autorskim i prawach pokrewnych oraz procedury cywilnej”. Wskazata tez na
konieczno$¢ dokonania wyktadni art. 23 § 1 k.c. w zw. z art. 14 ust. 6 Prawa
prasowego, art. 24 k.c., art. 29 ust. 1 ustawy o prawie autorskim i prawach
pokrewnych, art. 81 ust. 2 ustawy o prawie autorskim w zw. z art. 24 k.c., art. 6

oraz art. 41 Prawa prasowego w kwestii: ,czy publiczne ujawnienie informacji


http://www.pudelek.pl/

z zycia prywatnego stanowi element dziatalnosci publicznej osoby publicznej oraz
czy ujawnione w ten sposob przez osoby publiczne informacje z zycia prywatnego
moga byC¢ publicznie komentowane, krytykowane, stanowi¢ przedmiot satyry
i karykatury bez dodatkowej zgody zainteresowanej, a takze czy w zwigzku z tym
granice dozwolonej krytyki dotyczgcej ujawnienia informacji z zycia prywatnego
tych oséb sg w rzeczywistosci szersze”. Pozwana stwierdzita tez koniecznos¢
dokonania wyktadni art. 24 k.c. wobec ,powaznych watpliwosci zwigzanych
z ustaleniem odpowiedniego (adekwatnego) sposobu publikacji oswiadczenia
o przeprosinach w przypadku naruszeh dokonywanych w sieci internetowej,
na stronach internetowych danych serwiséw (gtébwnych Ilub wewnetrznych),
sktadanego w celu dopetnienia czynnosci potrzebnych do usuniecia ustalonych

przez Sad skutkéw zarzucanego naruszenia” oraz formy tego oswiadczenia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Jak wielokrotnie wskazywat Sad Najwyzszy, jezeli skarzacy, jako
uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat
przestanke przedsgdu przewidziang w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. powinien
przedstawi¢c wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne przez jego
odpowiednie sformutowanie jako ogodlnego, abstrakcyjnego pytania prawnego,
powstatego na tle okreslonego przepisu oraz przedstawiCc w pogtebionym
wywodzie prawnym kontrowersje i rozbiezne oceny prawne jakie zagadnienie
to wywotuje, wykazaé, ze majg one powazny, uniwersalny charakter, a mimo to
nie doczekaty sie jeszcze wypowiedzi Sgdu Najwyzszego, koniecznej nie tylko
do prawidtowego rozstrzygniecia sprawy, lecz takze dla rozwoju judykatury
(poréwnaj miedzy innymi postanowienia z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01,
OSNC 2002/1/11, z dnia 7 czerwca 2005 r. V CSK 3/05 i z dnia 13 lipca 2007 r.
[l CSK 180/07, nie publ.).

Jezeli natomiast skarzgcy jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania powotat przestanke przedsadu przewidziang w art. 398°
§ 1 pkt 2 k.p.c. powinien wykazac, ze wyktadnia okres$lonego przepisu prawa,
we wskazanym przez niego zakresie budzi powazne watpliwosci lub wywotuje

rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw. Wymaga to precyzyjnego okreslenia zakresu



oraz przyczyn watpliwosci, wykazania, ze majg powazny charakter oraz wskazania
sposobow ich rozstrzygniecia w oparciu o znane metody wyktadni albo
przedstawienia rozbieznych orzeczen sgdow zapadtych w wyniku réznej wyktadni
przepisu (poréwnaj miedzy innymi postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia
15 pazdziernika 2002 r. 1l CZ 102/02, z dnia 28 marca 2007 r. Il CSK 84/07 i z dnia
8 lipca 2008 r. | CSK 111/08, nie publ.).

Strona pozwana nie wykazata powyzszych okolicznosci a analiza
uzasadnienia jej wniosku opartego na tych przestankach przedsgdu wskazuje,
ze traktuje je zamiennie, cho¢ sg to dwie rozne przestanki, zamieszczone
w odrebnych jednostkach redakcyjnych art. 398° § 1 pkt 1i 2 k.p.c., stuzgce roznym
celom i spetniajgce rézne funkcje a tym samym wymagajgce wykazania innych
okolicznosci. Pozwana nie sformutowata zadnego istotnego zagadnienia prawnego,
we wskazanym wyzej rozumieniu, a jedynie wyrazita - do$¢ niejasno - watpliwosci
interpretacyjne dotyczgce kilku przepiséw. Uzasadnienie wniosku nie zawiera
stosownego, pogtebionego wywodu prawnego wskazujgcego na istnienie
powaznych kontrowersji wokdt wyktadni tych przepisow ani nie powotuje sie na
rozbieznosci orzecznicze. Skarzgca nie ustosunkowata sie réwniez do bogatego
orzecznictwa Sgdu Najwyzszego dotyczgcego wyktadni wskazanych przez nig
przepisdw, cho¢ zostala w nim wyjasniona szczegotowo pierwsza podniesiona
przez nig watpliwos¢ (poréwnaj miedzy innymi wyrok z dnia 14 grudnia 2011 r.
| CSK 111/11, nie publ. i orzeczenia tam wskazane), zas w drugiej kwestii Sad
Najwyzszy rowniez zajmowat stanowisko wskazujgc, ze okreSlenie sposobu
publikacji zawierajgcej przeproszenie zalezy od okolicznosci konkretnej sprawy,
w tym od sposobu naruszenia dobr osobistych, co dotyczy takze ogtoszenia
przeproszenia w internecie (poréwnaj miedzy innymi wyroki z dnia 17 maja 2013 r.
| CSK 540/12, OSNC-ZD 2013/4/85 i z dnia 11 marca 2016 r. | CSK 90/15,

nie publ. i orzeczenia tam wskazane).

W konsekwenciji strona pozwana nie wykazata wystepowania w sprawie

przestanek przedsadu przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1i 2 k.p.c.

Zadna ze stron nie wykazata réwniez istnienia przestanki przedsgdu

przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., na ktérg powotaly sie obie.



W Swietle jednolitego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona w rozumieniu powyzszego przepisu, jezeli skarzgcy
wykaze, ze w sprawie doszio do kwalifikowanego: oczywistego naruszenia prawa,
widocznego od razu przy wykorzystaniu podstawowe] wiedzy prawniczej,
bez potrzeby gtebszej analizy oraz ze w wyniku takiego naruszenia prawa zapadt
w drugiej instancji wyrok oczywiscie wadliwy. Sam zarzut oczywistego nawet
naruszenia przepisu nie prowadzi wprost do oceny, Zze skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona, bowiem mimo oczywistego nawet naruszenia przez
sad okreslonego przepisu, wyrok moze by¢ prawidtowy (porownaj miedzy innymi
postanowienia z dnia 8 marca 2002 r. | PKN 34/01, OSNP 2004/6/100, z dnia
10 stycznia 2003 r. V CZ 187/02, OSNC 2004/3/49 i z dnia 11 stycznia 2008 r. | UK
285/07, nie publ.).

Strona pozwana nie tylko nie wskazata Zadnych okolicznosci, ktére
mogtyby uzasadniaC jej twierdzenie o oczywistym naruszeniu przez Sad drugie;
instancji prawa, ale w uzasadnieniu tej przestanki przedsgdu nie wskazata tez
zadnych przepisdw prawa, ktore jej zdaniem zostaty naruszone w sposob

kwalifikowany.

Powddka natomiast w obszernym uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, zarzucajgc Sagdowi drugiej instancji niewtasciwe
zastosowanie art. 10 Konwencji w zw. z art. 24 § 1 k.c. wskazata, ze Sad ten
btednie opart sie na wyktadni powyzszych przepisow dokonanej przez Europejski
Trybunat Praw Cztowieka, cho¢ dotyczyta ona, w ocenie skarzgcej, innej sytuacji
faktycznej i prawnej. Juz sama obszernos¢ wywodoéw uzasadnienia wniosku
powodki o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz odwotanie sie do
orzecznictwa ETPCz i jego wadliwego zastosowania w sprawie prowadzg do
wniosku, ze nie mozna méwi¢ o oczywistym naruszeniu prawa, w rozumieniu art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c., widocznym prima facie dla przecietnego prawnika. Jezeli sad
zastosowat okreslong wyktadnie przepisu odwotujgc sie do stanowiska zajetego
w tym przedmiocie przez ETPCz, Sad Najwyzszy czy Trybunat Konstytucyjny,
to niewatpliwie nie mozna uznaé, ze w sposéb oczywisty naruszyt prawo.
Nalezy przy tym podkresli¢, ze wbrew stanowisku skarzgcej, wykfadnia art. 10

Konwencji w zw. z art. 24 k.c. dokonana przez ETPCz w wyrokach z dnia



10 marca 2009 r. C 3002/03 i z dnia 16 lipca 2013r. nr 33846/07, do ktorej
odwotat sie w sprawie Sad Apelacyjny, nie odnosi sie jedynie do okreslonego
rodzaju publikacji przechowywanych w archiwach internetowych, lecz ma charakter
uniwersalny ijednoznacznie wskazuje, iz ochrona sgdowa w sprawie
0 naruszenie débr osobistych nie moze prowadzi¢ do usuwania z archiwéw portali
internetowych przechowywanych tam publikacji. Nie jest bowiem uprawnieniem
sgdu poprawianie historii przez usuwanie ze sfery publicznej sladéw publikacji,
ktére zostaty uznane za naruszajgce dobra osobiste, podobnie jak nakazanie
unicestwienia opublikowanego juz artykutu prasowego naruszajgcego takie dobra.
Ochrona na podstawie art. 8 Konwencji i art. 24 k.c., przy poszanowaniu zasady
proporcjonalnosci oraz regulacji art. 10 Konwencji, powinna sprowadzacC sie
w tej sytuacji do nakazania umieszczenie w archiwum internetowym przy
zakwestionowanym tekscie, wyroku sgdu o uznaniu go za naruszajgcy dobra

osobiste lub innej stosownej informacji w tym przedmiocie.

Biorgc wszystko to pod uwage Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2
k.p.c. odmoéwit przyjecia obu skarg kasacyjnych do rozpoznania nie znajdujgc tez

okolicznosci, ktére w ramach przedsgdu obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 100
w zw. z art. 108 § 1, art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.
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