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POSTANOWIENIE

Dnia 5 lipca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powoédztwa D. S.

przeciwko J. G.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 5 lipca 2019 .,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 4 lipca 2018 r., sygn. akt V ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W niniejszej
sprawie pozwany wniost skarge kasacyjng, a jako uzasadnienie wniosku o przyjecie
jej do rozpoznania powotat sie na oczywistg zasadnos¢ skargi oraz na
wystepowanie na jej tle istothego zagadnienia prawnego. Istotne zagadnienie
prawne dotyczy potrzeby okreslenia, jaki jest status prawny lokalu
niewyodrebnionego, a w szczegolnosci, czy moze by¢ on przedmiotem posiadania,
jak przyjety sady meriti w tej sprawie. Kwestia ta nie przekonuje jednak do przyjecia
skargi do rozpoznania, bo, jak wskazuje sam skarzgcy, na tle zastosowania
przepisbw o zasiedzeniu problem zostat juz dostatecznie w orzecznictwie
wyjadniony, ze dla posiadania niezbedny jest samodzielny status lokalu.
To, ze odmiennie uznaly sady w tej sprawie, mogitoby zatem co najwyzej
stanowi¢ podstawe kasacyjng, nie ma natomiast w tym zakresie istotnego
problemu prawnego, ktory wymagatby rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy.
Oczywista zasadno$¢ skargi ma z kolei wynika¢ wtasnie z przyjecia przez sady,
ze powod byt posiadaczem niewyodrebnionego lokalu. Choé mozna zgodzié¢
sie ze skarzgcym, ze prawidtowosC zastosowania przepisow o posiadaniu przez
sady w tej sprawie budzi watpliwos¢, to trzeba podkresli¢, ze o przyjeciu skargi
do rozpoznania ma swiadczy¢ nie to, ze konkretne przepisy zostatyby zastosowane
nawet w sposob oczywiscie nieprawidtowy, lecz to, ze skarga jest oczywiscie
uzasadniona. Tymczasem podstawg prawng zasgdzenia w tej sprawie byt art.
415 k.c., a wiec rezim odpowiedzialnosci deliktowej, dla ktérego bez znaczenia
byta okolicznos¢ posiadania lokalu — wystarczajgce byto ustalenie, ze powdd
z lokalu korzystat, miat tam swoje rzeczy, poniést okreslone koszty na wykonanie
w lokalu prac, a wszystko to bezprawnie zostato usuniete przez pozwanego.

Mozna by oczywiscie w ramach podstaw kasacyjnych rozwazac, czy zasgdzona



kwota odpowiada rzeczywiscie doznanej szkodzie, jednakze z tej perspektywy
skarga kasacyjna nie jest oczywiscie uzasadniona. Bez znaczenia jest
akcentowane w skardze to, ze w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia
powotano sie na sposob, w jaki powdd moégtby rozliczy¢ sie ze wspdinotg
mieszkaniowg (na podstawie przepisbw dotyczacych stosunku miedzy
wiascicielem a posiadaczem), poniewaz w tej sprawie pozwana nie jest wspdlnota -
w konsekwencji nawet wadliwos¢ orzeczenia w tym zakresie, cho¢ moze byc¢
krytykowana, nie przemawia za oczywistg zasadnoscig skargi. O oczywistej
zasadnosci skargi nie Swiadczy tez to, ze przyjeto, iz strony zawarty umowe
bezwzglednie niewazng ze wzgledu na jej sprzecznos¢ z prawem - jeszcze raz
bowiem trzeba wskazac¢, Zze podstawg rozstrzygniecia nie byt rezim
odpowiedzialnosci kontraktowej, lecz deliktowej. Wreszcie, cho¢ mozna prowadzi¢
polemike co do tego, czy na doznang szkode nalezy zaliczy¢ koszty poniesione
przez powoda na przeprowadzenie prac wykonczeniowych w lokalu, to jednak ich
uwzglednienie nie jest oczywiscie nieprawidtowe, zatem mogtoby byc¢
kwestionowane wytgcznie w ramach podstaw kasacyjnych, a nie przemawiacC za
przyjeciem skargi do rozpoznania. Ponadto za oczywistg zasadnoscig skargi nie
przemawiajg rowniez podnoszone w niej zarzuty co do naruszenia przepiséw
postepowania cywilnego, poniewaz dotyczg one ustalenia stanu faktycznego
ioceny dowoddéw, a kwestie te, decyzjg ustawodawcy, a limine pozostajg

poza kontrolg w postepowaniu kasacyjnym.

W skardze kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie nie zostata wykazana
zadna z okolicznosci wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c., dlatego Sad Najwyzszy

odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.

aw

jw



