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POSTANOWIENIE

Dnia 2 lutego 2017 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Donczyk (przewodniczgcy, sprawozdawca)

SSN Wojciech Katner
SSN Anna Koztowska

w sprawie z wniosku Gminy Miasta R.

przy uczestnictwie H.L. i J.L.

o stwierdzenie nabycia wtasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej

w dniu 2 lutego 2017 r.,

skargi kasacyjnej uczestnikow

od postanowienia Sgdu Okregowego w R.

z dnia 13 pazdziernika 2015 r., sygn. akt V Ca .../15,

1) oddala skarge kasacyjna,
2) nie obcigza uczestnikow postepowania

postepowania kasacyjnego.

kosztami



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 29 grudnia 2014 r. Sad Rejonowy w R. oddalit
wniosek Gminy Miasta R. o stwierdzenie nabycia udzialu w prawie wtasnosci

nieruchomosci przez zasiedzenie.

Ustalit, ze dnia 4 sierpnia 1970 r. Skarb Panstwa nabyt udziat w wysokosci
5/6 we wspotwtasnosci dziatki nr 1424/2 obr. 207, potozonej w R., objetej KW
nr ...8/4, na mocy umowy sprzedazy zawartej z M.B. i J.L.. Na nieruchomosci od
jej nabycia oraz na sasiedniej dziatce nr 1424/1 prowadzony byt Ztobek. Pozostaty
udziat we wspotwtasnosci w wysokosci 1/6 nalezat do M.L., ktéry zmart 27 maja
1978 r. Na mocy postanowienia Sgdu Rejonowego w G. z dnia 20 grudnia 1987 r.,
sygn. akt Il Ns .../78 o stwierdzenie nabycia spadku po M. L. na podstawie
dziedziczenia ustawowego, spadek po nim nabyli zona I.L. i dzieci J.L. i H.L., kazdy
z nich do 1/3 czesci. Obecnie udziat 1/6 czesci we wiasnosci nieruchomosci, nalezy
do J.L.i H.L., zuwagi na $mier¢ |.L.. Dziatka nr 1424/2 jest czescig bytej pgr 2275/1
obj. Lwh ,,, gm. kat. R. i byta objeta aktem notarialnym z dnia 4 sierpnia 1970 r. Na
skutek komunalizacji Gmina Miasto R. nabyta udziat 5/6 we wspotwtasnosci
nieruchomosci dziatki nr 1424/2 w dniu 27 maja 1990 r. i objeta jg w posiadanie,
przejmujgc do prowadzenia istniejgcy ztobek. Uchwatg z dnia 21 stycznia 1992 r.
przeznaczono jg w catosci na siedzibe Miejskiego Osrodka Pomocy Spoteczne;j.
Obecnie dziatki nr 1424/2 i 1424/1 sg tgcznie ogrodzone i uzytkowane przez
Osrodek Rehabilitacyjno-Edukacyjno-Wychowawczy.

M.L. wyrokiem b. Wojskowego Sadu Rejonowego w R. z 26 kwietnia 1948 r.,
sygn. akt Sr 36/48 zostat uznany za winnego tego, ze od marca 1946 r. do 23
czerwca 1947 r. w R., wystepujgc pod pseudonimem ,M.” i ,J.” petit funkcje
kierownika organizacji WIiN na miasto R. i zostat skazany na kare smierci, utrate
praw na zawsze oraz przepadek catego mienia. Postanowieniem b. Najwyzszego
Sadu Wojskowego z dnia 13 lipca 1948 r. Sn. Odw. S. .../48 zmieniono M.L. kare
Smierci na kare dozywotniego wiezienia. Postanowieniem Zgromadzenia Sedziéw
Najwyzszego Sgdu Wojskowego z dnia 10 kwietnia 1957 r., Zg. Og. 225/57, na
podstawie przepisow o0 amnestii, ztagodzono M.L. orzeczong Kkare,

w szczegolnoéci darowano kare dodatkowg przepadku mienia w czesci



niewykonanej. Decyzjg Prezydium Wojewddzkiej Rady Narodowej w R. z dnia 28
wrzesnia 1970 r. postanowiono zwrdci¢ i wydaé M.L. 1/6 czesci nieruchomosci ob.
Lwh ... gm. kat. R., ktorej cigg dalszy stanowi KW ...8. W styczniu 1971 r.
powyzsza decyzja stanowita podstawe wykreslenia Skarbu Panstwa jako
wspotwiasciciela w 1/6 czesci nieruchomosci w ksiedze wieczystej. W uzasadnieniu
decyzji wskazano, ze orzeczona w wyroku kara zostata uchylona i darowana na
mocy ustawy amnestyjnej, postanowienia z dnia 22 maja 1956 r., Sr 36/48
Wojskowego Sagdu Garnizonowego w K. oraz postanowienia Zgromadzenia
Sedziéw Najwyzszego Sgdu Wojskowego z 10 kwietnia 1957 r., Zg. Og. 225/57.
Dodatkowo zaznaczono, ze 1/6 cze$S¢ nieruchomosci nie zostata przejeta w
faktyczne wiadanie wiasciwego organu gospodarki komunalnej i mieszkaniowej,
przez wieloletni okres pozostawata nieprzerwanie w catosci we wtadaniu zarzadzie i
administracji cztonkéw rodziny M.L.. Postanowieniem Sgdu Wojewddzkiego w R. z
dnia 13 grudnia 1991 r., sygn. akt Il Ko .../91 stwierdzono niewaznos¢ wyroku z
dnia 26 kwietnia 1948 r. oraz postanowien z dnia 13 lipca 1948 r. oraz z dnia 10
kwietnia 1957 r.

Na nieruchomosci stanowigcej dziatke gruntu o numerze 1424/2 od jej
nabycia oraz na dziatce sgsiedniej nr 1424/1 prowadzony byt panstwowy ztobek.
Wiekszos¢ budynku potozona byta na dziatce nr 1424/1, natomiast dziatka
nr 1424/2 stanowita w wiekszosci ogréd otaczajgcy budynek. Teren wokdét obu
dziatek byt otoczony murem. Pismem z dnia 16 sierpnia 2005 r. Prezydent Miasta R.
wezwat H. L. do zapfaty podatku od nieruchomosci w kwocie 50,60 zi, ktérg to
kwote H.L. uiscita. Nastepnie, decyzjami z 3 marca 2005 r., Prezydent Miasta
Rzeszowa ustalit H. L., I. L. i J. L. nalezny podatek od nieruchomosci za okres od 1
stycznia 2000 r. do 31 grudnia 2000 r. na kwote 12,20 zt oraz za okres od 1
stycznia 2001 r. do 31 grudnia 2001 r. na kwote 13,90 zi.

W ocenie Sgdu Rejonowego w sprawie mozna uwzglednia¢ jedynie ztg wiare
poniewaz Skarb Panstwa wiedziat, iz nie jest jedynym wtascicielem nieruchomosci.
Od 4 sierpnia 1970 r., kiedy nabyt udziat 5/6 we witasnosci dziatki nr 1424/2 na
mocy umowy sprzedazy z M.B. i J.L., zaczat prowadzi¢ ztobek. Po przejeciu przez
Gmine, rozpoczeta ona prowadzenie Miejskiego Domu Pomocy Spotecznej. Zarzad

nieruchomoscig nie jest tozsamy z objeciem jej w catosci w posiadanie samoistne,



jesli strony sg wspotwtascicielami. Dopuszczalnos¢ nabycia przez zasiedzenie
przez jednego ze wspotwiascicieli udziatdbw we wspotwtasnosci nieruchomosci nie
budzi watpliwosci. Z samego faktu wiadania rzeczg przez jej wspotwiasciciela nie
wynika jeszcze, ze jest on jej samoistnym posiadaczem, jezeli da sie to pogodzi¢ ze
wspotposiadaniem i korzystaniem z rzeczy przez pozostatych wspotwiascicieli. Aby
rozpoczat sie bieg zasiedzenia udziatu we wspotwtasnosci nalezy wykazac, ze
nastgpita zmiana charakteru posiadania zaleznego wspotwitasciciela nieruchomosci
w czesciach utamkowych, w odniesieniu do udziatdw pozostatych w posiadanie
samoistne. Wymaga udowodnienia, ze zakres samoistnego posiadania zostat
rozszerzony o udzialy pozostatych wspoiwtascicieli i zmiana ta zostata
uzewnetrzniona nie tylko w stosunku do osob trzecich, ale w sposob widoczny w
stosunku do wspotwtascicieli. Gmina nie wykazata samoistnosci posiadania, zas
przeprowadzone postepowanie dowodowe potwierdzito okolicznosci przeciwne do
twierdzen wnioskodawczyni. W sytuacji, w ktérej Gmina wzywa uczestnikéw do
zapfaty naleznego podatku za lata 2000 i 2001, nie moze twierdzi¢, iz nastgpita

manifestacja posiadania przez nig, jak wtasciciel.

Postanowieniem z dnia 13 pazdziernika 2015 r. Sad Okregowy w R.
uwzglednit apelacje wnioskodawczyni wniesiong od postanowienia Sadu pierwszej
instancji i zmienit je w ten sposéb, ze stwierdzit, iz wnioskodawca Gmina Miasta R.
nabyta udziat w wysokosci 1/6 we wiasnosci nieruchomosci oznaczonej jako dziatka
nr 1424/2 obr. 207 R., objetej KW nr ...8/4 z dniem 4 sierpnia 2000 r. przez

zasiedzenie.

Sad Okregowy dodatkowo ustalit, ze w pisSmie z dnia 15 grudnia 1993 r. I.L.,
H.L. i J.L. zgtosili do Urzedu Rejonowego w R. roszczenie odszkodowawcze w
oparciu o art. 405 k.c. za okres 10 lat, w zwigzku z bezpodstawnym uzyskiwaniem
korzysci majatkowej z tytutu uzytkowania budynku i dziatki ewidencyjnej nr 1424/2
na terenie nieruchomosci obr. 207, potozonej w R. przy ul. D. Pismem z dnia 21
czerwca 2000r. uczestnicy postepowania podniesli, Zze zostali pozbawieni
wiasnosci dziatki nr 1424/2. Ponadto Sad Rejonowy nieprawidtowo uznat, iz
decyzjg Prezydium Wojewddzkiej Rady Narodowej w R. z dnia 28 wrzesnia 1970 r.
doszto do zwrocenia i wydania M.L. w faktyczne wiadanie udziatu 1/6 czesci

nieruchomosci. Decyzja wprawdzie zostata wydana, ale wskazywany w niej udziat



nie zostat wydany M.L.. Sad pierwszej instancji niestusznie wiec przyjat, iz doszto
do zwrdcenia nieruchomosci, a uczestnicy postepowania zostali pozbawieni prawa
ingerencji w nieruchomos¢ oraz wspétdecydowania o jej zagospodarowaniu. W
istocie nie posiadali realnego wptywu na jej przeznaczenie i uzytkowanie, mimo iz
wyzej wymieniona decyzja uprawniata M.L. do zarzgdu 1/6 nieruchomosci. W
rzeczywistosci ani on, ani jego nastepcy nie skorzystali z tego uprawnienia i przez
caty okres udziat znajdowat sie w wytgcznym wiadaniu Gminy. Gmina Miasto R.
udowodnita, ze uczestnicy postepowania ustgpili z przystugujgcego im ,animus”

wobec spornej czesci nieruchomosci.

Sad Rejonowy btednie uznat, ze o samoistnym posiadaniu wspotwiasciciela
nie przesgdza samodzielne  wykonywanie  uprawnien  wiascicielskich,
przeprowadzanie remontdéw, gdy inni wspoitwtasciciele nie wykazujg Zzadnego
zainteresowania. Gmina zamanifestowata wobec otoczenia i innych
wspotwiascicieli fakt korzystania z rzeczy jedynie dla siebie. Apelujgca udowodnita,
ze rozszerzyta i uzewnetrznita zmiane praw oraz zakres swojego posiadania
samoistnego. Decydujgce znaczenie miata wola posiadania ,jak wtasciciel”, a wiec
traktowanie siebie, jako wiasciciela, co jest zasadniczym elementem posiadania

samoistnego.

W szczegodlnosci Gmina jako posiadacz, ktory nie byt jedynym wtascicielem,
wykonywata czynnosci faktyczne wskazujgce na samodzielne, rzeczywiste,
niezalezne od woli uczestnikbw witadztwo. Na nieruchomosci stanowigcej dziatke
nr 1424/2 od chwili jej nabycia oraz na dziatce sgsiedniej nr 1424/1 prowadzony byt
panstwowy Ztobek. Wiekszos¢ budynku potozona byta na dziatce nr 1424/1,
natomiast dziatka nr 1424/2 stanowita w wiekszo$ci ogrod otaczajgcy budynek.
Na dziatce nr 14242/2 znajdujg sie 2 wejscia do budynku. Obie wymienione dziafki
zostaly tgcznie ogrodzone. Dziatka nr 1424/2 wygladata na zagospodarowang
i stale wykorzystywang przez wnioskodawczynie. Gmina nie konsultowata sie
z uczestnikami postepowania w przedmiocie administrowania nieruchomoscia.
Nadto uchwatg z dnia 21 stycznia 1992 r. budynek przeznaczono w catosci na
siedzibe Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej. Obecnie dziatki nr 1424/2
I 1424/1 sg uzytkowane przez Osrodek Rehabilitacyjno-Edukacyjno-Wychowawczy.

Whnioskodawczyni wykorzystywata nieruchomos¢ w sposob wytgczny. Sprawowata



fizyczne wiadztwo (corpus) nad nieruchomoscig z wytgczeniem wspotwiascicieli.
Gmina Miasta R. nie wydata udziatu w nieruchomosci M.L., co rowniez swiadczy o
woli posiadania dla siebie. Postepowanie dowodowe wykazato, ze wytgcznie
wnioskodawczyni, a poprzednio Skarb Panstwa, korzystali z catosci nieruchomosci,
decydowali o przeznaczeniu jej czesci (a wiec wykorzystywanie fragmentu dziatki
na ogrod, dokonywanie samodzielnych remontoéw), jak réwniez ponosili ciezary
zwigzane z nieruchomoscig z catkowitym pominieciem uczestnikdw, ktérzy nie
ponosili kosztéw utrzymania nieruchomosci oraz nie konsultowano sie z nimi w
sprawach z nig zwigzanych. Wnioskodawczyni zachowywata sie, jak wiasciciel i tak

byta postrzegana na zewnatrz.

O tym, iz przez caty czas to wnioskodawczyni wraz ze swoim poprzednikiem
prawnym sprawowali wylgczne wiadztwo wiascicielskie nad nieruchomoscia,
manifestujgc wobec uczestnikow i otoczenia ,animus”, Swiadczy takze to, ze przez
30 lat uczestnicy ani M.L. nie byli wzywani do uiszczenia podatku od nieruchomosci.
Sad pierwszej instancji ustalit, ze Gmina wezwata uczestnikdw do zaptaty podatku,
jednakze nie mozna z tego wyciggac¢ wniosku, iz wnioskodawczyni nie przejawiata
woli posiadania jako jedyny wtasciciel. Pisma te noszg date 16 sierpnia 2005 r.
Takze decyzje Prezydenta Miasta R., ustalajgce nalezny podatek od wskazanej
nieruchomosci za rok 2000 i 2001, pochodzg z 3 marca 2005 r. Wnioskodawczyni
przez caly okres zasiedzenia wraz ze swoim poprzednikiem prawnym - Skarbem
Panstwa ponosita ciezary zwigzane ze spornym udziatem. Dokonywata inwestycji i
nie wzywata uczestnikow do wspétuczestniczenia w tych wydatkach. Incydentalne
wezwanie do zaptaty podatku, ktére pochodzg z 2005 r., nie moze przesagdzac, ze
wnioskodawczyni nie traktowata siebie jak wiascicielki i nie objeta w samoistne
posiadanie spornego udziatu, skoro przeczg temu podejmowane przezen dziatania i
inwestycje. Nadto decyzje zostaty wydane juz po okresie 30 lat niezbednym do

zasiedzenia. Nie miaty wiec znaczenia dla rozstrzygniecia.

Podejmowane przez wnioskodawczynie czynnosci, tj. remonty, uchwaty co
do zagospodarowania dziatki, wykonywanie uprawnien wiascicielskich mogag
Swiadczy¢ o samoistnosci posiadania. Zatem ,animus domini”, czyli wola wtadania

jak wiasciciel, zostata przez apelujgcg udowodniona.



Whnioskodawczyni wykazata, ze wtadata nieruchomoscig jako posiadacz
samoistny przez okres wymagany do zasiedzenia. Gmina Miasta R.
zamanifestowata zmiane charakteru swojego posiadania, gdyz w istocie nie
przestata wtada¢ nieruchomoscig jak wtasciciel. Wnioskodawczyni wykazata, ze
objeta w samoistne posiadanie udziat w wysokosci 1/6 we wtasnosci nieruchomosci
od 4 sierpnia 1970 r. i posiadata go nieprzerwanie przez trzydzieéci lat, tj. do dnia
4 sierpnia 2000 r. Natomiast aktywnosc¢ M.L. sprowadzata sie do ztozenia wniosku,

ktérego skutkiem byto wydanie decyzji z dnia 28 wrzes$nia 1970 r.

Od postanowienia Sgdu Okregowego skarge kasacyjng wniesli uczestnicy
postepowania H.L. i J.L.. W ramach podstawy kasacyjnej z art. 398> § 1 pkt 1 k.p.c.

zarzucili naruszenie:

- art. 121 pkt 4 k.c. w zw. z art. 175 k.c. poprzez ich niezastosowanie,
w sytuacji w ktorej ze zgromadzonego materialtu dowodowego wynika, iz dopiero
wyrokiem Sgdu Rejonowego w R. Wydziat || Karny z dnia 13 grudnia 1991, sygn.
akt Il Ko .../91, stwierdzajgc niewaznos¢ wyroku bytego Wojskowego
Sadu Rejonowego w R. z dnia 26 kwietnia 1948 r., sygn. akt Sr. .../48,
postanowienia bytego Najwyzszego Sgdu Wojskowego z dnia 13 lipca 1948 r., sygn.
akt Sn.Odw.S. .../48 i postanowienia Zgromadzenia Sedziéw Najwyzszego Sgdu
Wojskowego z dnia 10 kwietnia 1957 r., sygn. akt Zg.Og. .../57, przywrécono
uczestnikom mozliwos¢ skutecznego dochodzenia roszczen wiascicielskich,

bowiem ustato dziatanie sity wyzszej,

-art. 123 § 1 pkt 1 k.c. w zw. z art. 175 k.c. poprzez jego niezastosowanie
i brak uwzglednienia faktu, iz decyzjg Prezydium Wojewddzkiej Rady Narodowej
w R. z dnia 28 wrzesnia 1970 r. doszio do zwrdcenia M.L. 1/6 czesci spornej
nieruchomosci, zas§ w styczniu 1971 decyzja ta stata sie podstawg wykreslenia
Skarbu Panstwa jako wspoétwtasciciela w 1/6 czesci nieruchomosci KW ...8, co
Swiadczyto co najmniej o fakcie, iz organ powotany do rozpoznania sprawy podjat
czynno$¢ przedsiewzietg bezposrednio w celu ustalenia i zaspokojenia roszczenia,

co przerwato bieg zasiedzenia w w/w dniach,

- art. 123 § 1 pkt 1 k.c. w zw. z art. 175 k.c. poprzez jego niezastosowanie

i brak uwzglednienia faktu, ze Gmina wzywajgc w 2005 r. uczestnikow



postepowania do zaptaty podatku od nieruchomosci za rok 2000 i 2001,
zaprzeczyta checi posiadania spornej czesci nieruchomosci jako jedyny wtasciciel,
mimo iz wskazana w wezwaniu powierzchnia nieruchomosci stanowi iloraz
przystugujgcego uczestnikom udzialu do catosci powierzchni przedmiotowej

nieruchomosci,

-art. 172 § 1 k.c. w zw. z art. 405 k.c. w zw. z art. 174 k.c. poprzez jego
btedng wyktadnie i uznanie, ze okolicznos¢, iz I.L., H.L. i J.L. zgtaszajgc do Urzedu
Rejonowego roszczenie odszkodowawcze i wskazujgc, iz zostali pozbawieni
wiasnosci nieruchomosci potwierdzili animus wnioskodawczyni w zakresie
samodzielnego witadania udziatem w 1/6 nieruchomosci przez wymagany okres, a
tym samym by ustgpili z przystugujgcego im ,animus” wobec spornej czesci
nieruchomos$ci, o czym sSwiadczg dowody dopuszczone na etapie postepowania

apelacyjnego.

Ponadto w ramach podstawy kasacyjnej z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. zarzucili

naruszenie:

- art. 386 § 1 k.p.c. przez jego zastosowanie i uwzglednienie apelacji

whnioskodawczyni, pomimo jej bezzasadnosci,

- art. 385 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie, pomimo bezzasadnosci

apelacji wnioskodawczyni,

-art. 316 § 1 k.p.c. w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie
i wydanie postanowienia bez uwzglednienia stanu rzeczy istniejgcego w chwili
zamkniecia rozprawy dotyczgcego kwestii zawieszenia biegu zasiedzenia oraz jego
przerwania przez czynno$ci organow panstwowych oraz uczestnikow, ustalonych
w tym zakresie faktow, ktére juz Sad pierwszej instancji uznat za udowodnione
oraz dowoddéw, na ktérych sie opart, co réwniez nie znalazto wytltumaczenia

W uzasadnieniu postanowienia.

Skarzgcy wniesli o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie
sprawy Sgdowi Okregowemu w R. do ponownego rozpoznania, ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego postanowienia oraz orzeczenie co do istotny sprawy

poprzez oddalenie wniosku.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

W uchwale Petnego Sktadu lzby Cywilnej Sgdu Najwyzszego z dnia
26 pazdziernika 2007 r., Il CZP 30/07 (OSNC 2008, nr 5, poz. 43) przyjeto
mozliwos¢ zastosowania konstrukcji zawieszenia biegu terminu zasiedzenia
z powodu istnienia sity wyzszej (art. 121 pkt 4 k.c. w zw. z art. 175 k.c.) w sytuacji,
w ktorej w poprzednim okresie ustrojowym nastgpita utrata posiadania na
podstawie imperialnych aktéw wiadzy publicznej. Zastosowanie tej konstrukgji jest
uzasadnione wtedy, gdy z powodu sity wyzszej uprawniony nie mogt dochodzi¢
roszczen przed sgdem Ilub innym organem. Mogto to mie¢ miejsce takze
wowczas, gdy nieruchomosc¢ zostata zawtadnieta przez Panstwo wskutek jego
wiadczych dziatan, a z przyczyn natury politycznej nastgpito faktyczne pozbawienie
danej osoby prawa do sadu. Chodzi tu o niezalezny od wiasciciela,
wywotany uwarunkowaniami politycznymi, obiektywny, o powszechnym zasiegu
oddziatywania stan niemoznosci skutecznego dochodzenia na drodze prawnej
wydania nieruchomosci. Przeszkoda uniemozliwiajgca rozpoczecie lub powodujgca
zawieszenie biegu zasiedzenia powinna mieC charakter obiektywny w tym
znaczeniu, iz chwile jej powstania i ustania okreslajg obiektywne okolicznosci,
niezalezne od zachowania sie osoby, ktérg przeszkoda dotkneta. Dlatego nie ma
znaczenia dla oznaczenia chwili ustania przeszkody czas, w ktorym osoba ta
podjeta stosowne dziatania; istotne jest to, kiedy powszechne oddziatywanie
przeszkody ustato i osoba ta mogta podjg¢ te dziatanie. Zastosowanie art. 121
pkt 4w zw. z art. 175 k.c. bedzie uzasadnione tylko w razie ustalenia, ze osoba
uprawniona do dochodzenia roszczenia o wydanie nieruchomosci rzeczywiscie byta
tej mozliwosci pozbawiona. Takie ustalenie nie moze by¢ dokonane wytgcznie na
podstawie twierdzen osoby uprawnionej. Konieczne jest wiec wykazanie,
ze w poprzednich warunkach ustrojowych i w stanie prawnym wdwczas
obowigzujgcym skuteczne dochodzenie roszczenia nie bylo mozliwe, bgdz ze
wzgledu na niedostepnos$¢ srodkdéw prawnych, ktdére pozwolityby podwazy¢ wadliwe
akty wtadzy publicznej, badz ze wzgledu na to, ze powszechna praktyka
stosowania obowigzujgcych wowczas przepisow — obiektywnie biorgc — nie
stwarzata realnych szans uzyskania korzystnego dla uprawnionego rozstrzygniecia.

W postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 30 pazdziernika 2008 r., Il CSK 241/08
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(OSNC -zZD 2010, nr A, poz. 2) wskazano, ze istnienie sity wyzszej, jako
przeszkody w dochodzeniu przez wiasciciela zwrotu nieruchomosci bezprawnie
zajetej przez Panstwo mozna przyja¢ wtedy, gdy wykazane zostanie, iz wiasciciel
ze wzgledu na swojg indywidualng sytuacje lub przynalezno$¢ do okreslonej grupy
spotecznej nie mogt, obiektywnie rzecz oceniajgc, liczy¢ na skutecznosé
dochodzenia roszczeh przez czas istnienia PRL Iub przez jakis czas.
Dla wykazania tej okolicznosci nie wystarczy jednak samo subiektywne
przeSwiadczenie uprawnionego, ze w tym okresie bezcelowe byto podejmowanie
jakichkolwiek tego rodzaju krokéw. W innych orzeczeniach przyjmowano,
ze niemoznosc¢ przeciwstawienia sie dziataniu panstwa istnieje wtedy, gdy zaistniat
stan rzeczy, w ktérym rozsgdny obywatel w danych okolicznosciach uwazatby,
iz wystgpienie z powddztwem o odzyskanie utraconej nieruchomosci z gory jest
skazane na niepowodzenie. Nie chodzi tu zatem o 2zwykte niedogodnosci,
lecz o0 przeszkody, ktére wykluczyty mozliwos¢ przeciwstawienia sie przez
jednostke panstwu w wykorzystaniu z przewidzianych przez prawo $rodkéw
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 13 maja 2010 r., IV CSK 510/09,
OSNC 2010, nr 10, poz. 2010 oraz z dnia 12 czerwca 2013 r., Il CSK 498/12,
nie publ.).

Z ustalen dokonanych w sprawie wynika, ze M.L. wyrokiem b. Wojskowego
Sadu Rejonowego w R. z 26 kwietnia 1948 r. zostat skazany na kare Smierci, utrate
praw na zawsze oraz przepadek catego mienia, a kara $mierci zostata nastepnie
zmieniona na kare dozywotniego wiezienia. Nastepnie jednak, M.L. ztagodzono
orzeczong kare, w tym darowano kare dodatkowg przepadku mienia w czesci
niewykonanej. Poza twierdzeniami uczestnikbw postepowania w sprawie nie
powotano i nie przedstawiono dowodow (nie wskazano ich takze w skardze
kasacyjnej) na potwierdzenie zarzutu, ze M.L., a po jego Smierci takze jego
nastepcy prawni, z przyczyn natury obiektywnej byli pozbawieni mozliwosci
skutecznej ochrony prawa wspotwtasnosci do nieruchomosci, ktérej dotyczyt
wniosek o0 zasiedzenie az do chwili uprawomocnienia sie wyroku Sadu
Rejonowego w R. z dnia 13 grudnia 1991 r. Przeczy temu chociazby wydanie w
dniu 28 wrzesnia 1970 r. decyzji przez Prezydium Wojewddzkiej Rady Narodowej

w R. z dnia 28 wrze$nia 1970 r., a pbzniej - w styczniu 1971 r. — orzeczenia 0
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wykres$leniu Skarbu Panstwa jako wspoétwiasciciela w/ 1/6 czesci nieruchomosci w
ksiedze wieczystej. Zarzut skargi kasacyjnej, ze dopiero z chwilg uprawomocnienia
sie wyroku Sgdu Rejonowego w R. z dnia 13 grudnia 1991 r. przywrdocono
mozliwos¢ skutecznego dochodzenia uprawnien wynikajgcych z przystugujgcego
M.L. udziatu w prawie witasnosci nieruchomosci przez niego samego, a po jego
Smierci jego nastepcom prawnym nie ma wiec oparcia w ustaleniach faktycznych
Sadu drugiej instancji, ktére sg podstawg oceny zasadnosci podniesionego zarzutu
naruszenia prawa materialnego. Niemajgcy odzwierciedlenia w ustaleniach
faktycznych Sadu drugiej instanciji, jest zarzut skargi, ze uczestnicy wykazali, iz w
ramach dopuszczalnych przed 1989 r. srodkow prawnych podejmowali proby
wzruszenia orzeczen, co definitywnie udato sie w 1989 r. Dla oceny, czy zachodzity
okolicznosci uzasadniajgce zastosowanie art. 121 pkt 4 w zw. z art. 175 k.c. nie
byto istotne, czy w okresie biegu zasiedzenia udziatu w prawie wtasnosci
nieruchomosci mozliwe byto wzruszenie wszystkich skutkéw wynikajgcych z wyroku
bytego Wojskowego Sadu Rejonowego oraz postanowien bytego Najwyzszego
Sadu Wojskowego odnoszgcych sie do M.L., lecz znaczenie miato to, czy w tym
okresie byt on, a nastepnie jego nastepcy prawni, pozbawieni mozliwosci
skutecznej ochrony praw wynikajgcych z udziatu we wspotwlasnosci nieruchomosci,
ktérego dotyczyt wniosek o zasiedzenie. Samo subiektywne przeswiadczenie M.L.,
a poézniej jego nastepcow prawnych, o niemozliwosci udzielenia skutecznej
ochrony prawnej ze wzgledu na dziatalno$¢ M.L., za ktére zostat skazany, nie byto
wystarczajgce do przyjecia, ze w poprzednich warunkach ustrojowych ze wzgledu
na przyjeta powszechng praktyke stosowania prawa przez odpowiednie organy
panstwa (sady, organy administracji panstwowej), na niepowodzenie bytaby
skazana odpowiednia czynnosSC¢ zmierzajgca do wyzucia z posiadania
wspoétwtasciciela nieruchomosci (Skarb Panstwa, nastepnie po komunalizacii
powodowej Gminy) w zakresie udzialu w prawie wiasnosci nieruchomosci
przystugujgcego M.L., a nastepnie jego spadkobiercom. Z tych przyczyn niezasadny
byt zarzut naruszenia art. 121 pkt 4 k.c. w zw. z art. 175 k.c. poprzez ich
niezastosowanie i nieuwzglednienie, ze dopiero wyrokiem Sgdu Rejonowego w R. z
dnia 13 grudnia 1991 r. przywrécono uczestnikom mozliwos¢ skutecznego

dochodzenia roszczen wiascicielskich, bowiem ustato dziatanie sity wyzsze;.
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Zgodnie z art. 123 § 1 pkt 1 k.c., bieg przedawnienia przerywa sie przez
kazdg czynnos¢ przed sgdem lub innym organem powotanym do rozpoznania
spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sgdem polubownym,
przedsiewzietg bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia
lub zabezpieczenia roszczenia. Przepis ten poprzez art. 175 k.c. ma odpowiednie
zastosowanie do biegu zasiedzenia. Oznacza to, ze bieg zasiedzenia zostaje
przerwany przez czynnosc, o ktérej mowa w art. 123 § 1 pkt 1 k.c., przedsiewzietg
przez wtasciciela, przeciwko ktéremu biegnie zasiedzenie, przeciwko posiadaczowi,
na rzecz ktérego biegnie zasiedzenie. Czynnoscig przerywajgcg bieg zasiedzenia
nie jest natomiast czynnos¢ sgdu w postaci orzeczenia lub czynno$¢ organu
administracji w postaci decyzji, chociazby odnoszgce sie do posiadacza, na rzecz
ktérego biegnie zasiedzenie. Zarzut naruszenia art. 123 § 1 pkt 1 k.c. w zw. z art.
175 k.c. poprzez jego niezastosowanie przez brak uwzglednienia faktu, iz decyzjg
Prezydium Wojewddzkiej Rady Narodowej w R. z dnia 28 wrzesnia 1970 r. doszto
do zwrécenia M.L. 1/6 czesci spornej nieruchomosci, zas§ w styczniu 1971 r.
decyzja ta stata sie podstawg wykreslenia Skarbu Panstwa jako wspétwiasciciela w
1/6 czesci nieruchomosci KW 1...8, byt wiec nieuzasadniony. Nie byly to bowiem
czynnosci podjete przez wtasciciela bezposrednio w celu ustalenia i zaspokojenia

roszczenia.

Nalezy zauwazy¢, ze w razie podjecia przez wiasciciela czynnos$ci przed
odpowiednim organem zmierzajgcej do odzyskania witadztwa nad rzeczg bieg
zasiedzenia ulega przerwaniu (art. 123 § 1 pkt 1 w zw. z art. 175 k.c.). Po przerwie
biegnie ono na nowo (art. 124 § 1 k.c.). Nie biegnie ono jednak na nowo, dopoty,
dopoki postepowanie to nie zostanie zakonczone (art. 124 § 2 k.c. w zw. z art. 175
k.c.). Zakonczenie postepowania na skutek uprawomocnienia sie orzeczenia
sgdowego albo uzyskania charakteru ostatecznej wydanej decyzji administracyjnej,
wywotanego czynnoscig wiasciciela przedsiewzietg przeciwko posiadaczowi
nieruchomosci zmierzajgcg do odzyskania wtadztwa nad rzeczg, wptywa wiec na
bieg zasiedzenia w ten sposob, ze biegnie ono na nowo. Skutki te wynikajg jednak
z art. 124 k.c., ktérego naruszenia nie zarzucono w skardze kasacyjnej. Dokonanie
przez Sad Najwyzszy oceny, czy doszio w sprawie do naruszenia tego przepisu —

co w ustalonym stanie faktycznym mogtoby skutkowaé stwierdzeniem zasiedzenia
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z inng, pdzniejszg datg — nie bylo dopuszczalne, gdyz Sad Najwyzszy rozpoznaje
skarge kasacyjng jedynie w granicach podstaw, a z urzedu w granicach

zaskarzenia bierze pod uwage jedynie niewazno$é¢ postepowania (art. 398 § 1
k.p.c.).

Bezzasadny jest zarzut naruszenia art. 123 § 1 pkt 1 k.c. w zw. z art. 175 k.c.
poprzez jego niezastosowanie, mimo ustalenia, ze wnioskodawczyni w 2005 r.
wezwata uczestnikdw postepowania do zaptaty podatku od nieruchomosci za rok
2000 i 2001. Wezwan wnioskodawczyni do zaptaty podatku od nieruchomosci
kierowanych do uczestnikbw postepowania nie mozna bowiem uznac za czynnosci,
o ktorej mowa w art. 123 § 1 pkt 1 k.c. w zw. z art. 175 k.c., tj. podjetej przez osobe,
przeciwko ktorej biegnie zasiedzenie w stosunku do posiadacza samoistnego.
Tylko ubocznie nalezy zauwazyc, ze w sytuacji, w ktérej termin zasiedzenia udziatu
we wspotwtasnosci nieruchomosci uptynat z dniem 4 sierpnia 2000 r. jakiekolwiek
czynnosci podjete zardwno przez wnioskodawczynie, jak réwniez przez
uczestnikdw postepowania po tej dacie nie miaty wptywu na bieg zasiedzenia,

ktérego bieg zakonczyt sie wczesniej nabyciem prawa.

Niezasadny jest zarzut naruszenia art. 172 § 1 k.c. w zw. z art. 405 k.c.
w zw. z art. 174 k.c. - poprzez jego btedng wykfadnie i uznanie, ze okolicznos¢, iz
I.L., H.L. i J.L. zgtaszajgc do Urzedu Rejonowego roszczenie odszkodowawcze i
wskazujgc, iz zostali pozbawieni wilasnosci nieruchomosci potwierdzili animus
wnioskodawczyni w zakresie samodzielnego wiadania udzialem w 1/6
nieruchomosci przez wymagany okres, a tym samym by ustapili z przystugujgcego
im ,animus” wobec spornej czesci nieruchomosci, o czym $wiadczg dowody
dopuszczone na etapie postepowania apelacyjnego. Okolicznosci wynikajgce z
pisma uczestnikbw postepowania  zawierajgcego  zgtoszenie  zgdania
odszkodowawczego mogty wraz z innymi okolicznosciami ustalonymi w sprawie
by¢ uwzglednione przy ocenie charakteru posiadania wnioskodawczyni (wczesniej
Skarbu Panstwa) w stosunku do idealnego udziatu nalezgcego do innego
wspotwiasciciela nieruchomosci. Dokonane w sprawie ustalenia uzasadniaty
przyjecie, ze wnioskodawczyni wykazata samoistne posiadanie takze w zakresie
udziatu we wspotwtasnosci, ktéry nie przystugiwat wnioskodawczyni, a wczesniej jej

poprzednikowi — Skarbowi Panstwa. Innymi stowy, ze wnioskodawczyni wtadata
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nieruchomoscig, tak jakby byla wspodtwiascicielem takze pozostatego,
nienalezgcego do niej, udzialu we wiasnym imieniu i niezaleznie od woli
pozostatych. Nalezy tez dostrzec wadliwosé sformutowanego zarzutu, ktory
W rzeczywistosci jest zarzutem niewtasciwego zastosowania wskazanych wyzej
przepisdbw prawa materialnego, a nie ich btednej wyktadni. Poza tym, mimo ze
zarzut ten zmierza do podwazenia przyjetego przez Sad meriti samoistnego
charakteru posiadania przez wnioskodawczynie (wczesniej Skarbu Panstwa)
udziatu we wspoétwtasnosci nalezgcego do M.L., a nastepnie jego spadkobiercéw,
nie wymienia art. 336 k.c. okreslajgcego istote posiadania samoistnego. Wymienia
natomiast art. 174 k.c., ktory okresla terminy nabycia wtasnosci przez zasiedzenie

przez posiadacza rzeczy ruchome.

Nie jest zasadny zarzut naruszenia art. 316 § 1 k.p.c. w zw. z art. 328 § 2
k.p.c. Mimo niedostatkbw uzasadnienia zaskarzonego postanowienia -
polegajgcych na nieustosunkowaniu sie sgdu do wszystkich istotnych kwestii - nie
sg one tego rodzaju, aby uniemozliwiaty dokonanie Kkontroli kasacyjnej
zaskarzonego orzeczenia. Sgd Okregowy nie odniost sie do kwestii zawieszenia
biegu zasiedzenia, ale odniost sie do niej szczegdétowo Sad pierwszej instancji
wyjasniajgc, ze w sprawie nie przedstawiono okolicznosci uzasadniajgcych
zastosowanie konstrukcji zawieszenia biegu zasiedzenia udziatu w prawie wlasnosci
nieruchomos$ci z powodu zawieszenia dziatania wymiaru sprawiedliwosci. Sad drugiej
instancji, przyjmujgc, ze doszto do zasiedzenia udziatu w nieruchomosci przez
wnioskodawczynie, stanowisko to wiec zaakceptowat. Z ustalen dokonanych
w sprawie nie wynikajg natomiast, jak to juz wczesniej oceniono, okolicznosci
uzasadniajgce zastosowanie art. 123 pkt 1 k.c. w zw. z art. 175 k.c. Sad drugiej
instancji nie odnidst sie takze do kwestii przerwy biegu zasiedzenia spowodowanej,
zdaniem skarzgcych, wydaniem decyzji Prezydium Wojewddzkiej Rady Narodowej
w R. z dnia 28 wrzesnia 1970 r. Jak to juz wyjasniono, decyzja ta nie mogta
wywota¢ skutku w postaci przerwy biegu zasiedzenia, gdyz skutek ten mogta
wywotac jedynie czynno$¢é witasciciela podjeta przeciwko posiadaczowi na rzecz
ktérego biegto zasiedzenie. Przepis art. 123 § 1 pkt 1 k.c., kitéry ma poprzez
art. 175 k.c. odpowiednie zastosowanie do biegu zasiedzenia, obejmuje czynnosc

przedsiewzietg bezposrednio w celu dochodzenia prawa. Czynno$¢ ta powinna
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zmierza¢ do wyzucia posiadacza z wiadania rzeczg (w sprawie z posiadania
w zakresie udziatlu w prawie wtasnosci nieruchomosci) w zakresie prowadzgcym
do zasiedzenia. Takiego charakteru nie miaty czynnos$ci ustalone przez Sad drugiej
instancji w postaci pism kierowanych przez uczestnikdw postepowania do
Urzedu Rejonowego, czy wnioskodawczyni, w ktérych zgtaszali oni roszczenia

odszkodowawcze i podnosili, ze zostali pozbawieni wkasnosci dziatki nr 1424/2.

Zarzut naruszenia art. 385 i art. 386 § 1 k.p.c. przez ich wadliwe

zastosowanie byt wiec ostatecznie takze nieuzasadniony.

Z tych wzgleddw skarga kasacyjna zostata oddalona na podstawie art. 398
k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. Ze wzgledu na szczegdlne okolicznosci sprawy,
bedacej konsekwencjg skazania M.L., o kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1, 398* i art. 13 § 2 k.p.c.
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