Sygn. akt | CSK 803/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 lutego 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska (przewodniczacy)
SSN Pawet Grzegorczyk

SSN Krzysztof Pietrzykowski (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa P. S. A.w W.

przeciwko [...] Spotdzielni "[...]" w P.

o wydanie nieruchomosci oraz zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 8 lutego 2019 r.,
skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 21 pazdziernika 2016 r., sygn. akt | ACa [...],

1) uchyla zaskarzony wyrok w punktach Illl (trzecim),
IV (czwartym), V (piatym) i VI (széstym) i sprawe w tym
zakresie przekazuje Sadowi Apelacyjnemu w [...]
do ponownego rozpoznania i orzeczenia o kosztach
postepowania kasacyjnego;

2) w pozostalej czesci oddala skarge kasacyjna.



UZASADNIENIE

Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 15 maja 2014 r. w sprawie
z powoddztwa P. Spotki Akcyjnej w W. przeciwko [...] Spétdzielni ,[...]"” w P.
0 wydanie nieruchomosci oraz o zaptate odszkodowania nakazat pozwanej, aby
wydata powddce nieruchomo$é potozong w T. w gminie P. o powierzchni 2 077 m?,
oznaczonej w ewidencji gruntéw jako dziatka nr [...], dla ktorej Sgd Rejonowy w G.
Wydziat Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege wieczystg nr 8 429 (punkt I),
W pozostatej czesci powodztwo, w zakresie odszkodowania w kwocie 480 000 zt,
oddalit (punkt Il), zniést wzajemnie koszty postepowania miedzy stronami (punkt IlI)
i przejat na rachunek Skarbu Panstwa kwote 18 600 zt tytutem nieuiszczonej czesci
wpisu sgdowego od pozwu, od ktorej uiszczenia powoddka byta zwolniona
(punkt IV). Ustalit, ze wtasnos$é dziatki nr [...] o powierzchni 2552 m?, potozonej
wT., na podstawie orzeczenia nr 18 Ministra Przemystu Lekkiego z dnia
15 pazdziernika 1949 r. o przejeciu Huty [...] S.A. w T., wydanego na podstawie
art. 3 ustawy z dnia 3 stycznia 1946 r. o przejeciu na wilasnos¢ Panstwa
podstawowych gatezi gospodarki narodowej (Dz. U. Nr 3, poz. 17 ze zm.), przeszia
na rzecz Skarbu Panstwa. Rzeczona dziatka zostata dnia 5 lutego 1969 r. oddana
przez przedsiebiorstwo panstwowe Huta [...] wzarzad i uzytkowanie [...]
Spétdzielni  [...° w P. wcelu wybudowania pawilonébw handlowego
i gastronomicznego na terenie osiedla [...]. Podstawe stanowita decyzja Ministra
Budownictwa i Przemystu Materiatbw Budowlanych z dnia 14 listopada 1968 r.
Na dziatce pozwana spotdzielnia wybudowata dwa pawilony handlowe.
Obecnie wtadcicielem rzeczonej dziatki jest powddka zgodnie z ostateczng decyzjg
Ministra Gospodarki z dnia 16 kwietnia 1997 r. stwierdzajgcg niewaznos$é
orzeczenia nr 18 Ministra Przemystu Lekkiego z dnia 15 pazdziernika 1949 r.
Decyzjg z dnia 13 listopada 2000 r. Minister Spraw Wewnetrznych i Administracji
stwierdzit wydanie z naruszeniem prawa orzeczenia Ministra Przemystu Materiatow
Budowlanych z dnia 30 maja 1956 r. w sprawie zatwierdzenia protokotu zdawczo-
odbiorczego przedsigebiorstwa Huta [...] S. A., m.in. w czesci dotyczacej
nieruchomosci uzytkowanej przez [...] Spotdzielnie ,[...]" w P.. W dziale Il ksiegi



wieczystej, obejmujgcej sporng dziatke, wykreslono Skarb Panstwa i ujawniono
jako wiasciciela spotke P. S.A. w W.. W sprawach wszczetych przez [...]
Spétdzielnie ,[...]” w P. Sgd Okregowy oddalit wniosek o zasiedzenie rzeczonej
dziatki oraz oddalit na podstawie art. 231 k.c. powddztwo o przeniesienie wtasnosci

dziafki, ktéra obecnie nadal znajduje sie posiadaniu pozwanej.

Sad Okregowy stwierdzit, ze powddztwo o wydanie nieruchomosci zastuguje
na uwzglednienie, zas powodztwo o zasgdzenie wynagrodzenia za bezumowne
korzystanie z nieruchomosci nie zastuguje. Wskazat tez, Zze nie podlegat

uwzglednieniu podniesiony przez pozwang zarzut zatrzymania.
Obie strony wniosty apelacje od wyroku Sgdu Okregowego.

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 21 pazdziernika 2016 r. czesciowo
zmienit pkt Il zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze zasgdzit od pozwanej
na rzecz powoddki kwote 171 252 zt z odsetkami (pkt I), oddalit apelacje powddki
w pozostatej czesci (pkt Il), oddalit apelacje pozwanej (pkt Ill), zasgdzit od pozwanej
na rzecz powoddki kwote 8 562,60 zt tytutem zwrotu kosztow postepowania
apelacyjnego (pkt IV), nakazat pobra¢ od powddki na rzecz Skarbu Panstwa —
Sadu Apelacyjnego w [...] kwote 1722,85 zt tytutem zwrotu czesci wydatkéw
poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa w postepowaniu apelacyjnym
(pkt V) oraz nakazat pobra¢ od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa -
Sadu Apelacyjnego w [...] kwote 955,60 zt tytutem zwrotu czesci wydatkéw
poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa w postepowaniu apelacyjnym
(pkt VI).

Sad Apelacyjny uznat, ze zasadnos¢ roszczenia o zaptate wynagrodzenia za
bezumowne korzystanie przez pozwang z nieruchomosci powodki (art. 224 i 225
k.c.) nie budzi watpliwosci, zas podejmowane przez strone, ktorej nie reprezentowat
zawodowy petnomocnik, nieudolne czynnosci majgce na celu wykazanie wysokosci
roszczenia uzasadniaty dopuszczenie z urzedu dowodu z opinii biegtego z zakresu
wyceny nieruchomosci na okolicznos¢ ustalenia wysokosci wynagrodzenia za

korzystanie z nieruchomosci (art. 232 zdanie 2 k.p.c.).

Sad Apelacyjny, odnoszgc sie do kwestii przystugiwania pozwanej prawa

zatrzymania (art. 461 § 1 k.c.), przyjat, ze skoro dokonata ona naktadéw jako



uzytkownik, zatem w sprawie znajdowat zastosowanie art. 260 k.c. Uznat, ze nie
mieszczg sie w granicach zwyktego korzystania z rzeczy naktady prowadzgce do
Zmiany przeznaczenia rzeczy, jej istotnego ulepszenia czy przeksztatcenia,
wiec nie podlegajg zwrotowi stosownie do art. 260 § 1 w zwigzku z art. 262 k.c.
Podkreslit, ze pozwana mogtaby domagac sie zwrotu naktadéw od wiasciciela
na podstawie stosowanych odpowiednio przepisow o prowadzeniu cudzych
spraw bez zlecenia (art. 260 § 2 k.c.). Wskazat jednak, ze art. 753 § 2 i art. 752
k.c. wytgczajg uprawnienie do zgdania zwrotu naktadow i wydatkow. W konkluzji
dat wyraz przekonaniu, ze pozwana nie udowodnita przystugiwania jej
wierzytelnosci wzgledem powaodki, nie mogta wiec skorzystaé z prawa zatrzymania
(art. 461 § 1 k.c.).

Pozwana wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego,
zarzucajgc naruszenie prawa materialnego, mianowicie art. 461 § 1 w zwigzku z art.
260 § 1 i art. 263, 336 i 230 k.c. w zwigzku z art. 226 § 1 k.c., oraz przepisow
postepowania, mianowicie art. 382 i 328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c., art. 378
§ 1iart. 382 k.p.c. oraz art. 232 zdanie 2 w zwigzku z art. 378 § 1 i art. 381 k.p.c.

i w zwigzku z art. 78 Konstytucji.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zarzuty kasacyjne, dotyczgce naruszenia zardwno prawa materialnego,
jak i przepisébw postepowania, odnoszg sie przede wszystkim do btednej
wykfadni i niewlasciwego zastosowania przez Sgd Apelacyjny art. 260 § 1 k.c.
Uregulowane w tym przepisie roszczenie o zwrot naktadow dotyczy sytuacii,
gdy strony sg zwigzane stosunkiem uzytkowania (art. 252 i nast. k.c.).
Tymczasem, zdaniem skarzgcej, w zakresie dochodzonego przez nig roszczenia
0 zwrot naktadow powinien by¢é zastosowany art. 226 § 1 w zwigzku z 230 k.c.
Skarga kasacyjna w tym zakresie jest oczywiscie uzasadniona, co znajduje
potwierdzenie w orzecznictwie. Zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego
z dnia 8 kwietnia 2016 r., | CSK 180/15 (niepubl.), art. 230 k.c. odsyta do
odpowiedniego stosowania art. 224-229 k.c. w stosunku miedzy wiascicielem
rzeczy a posiadaczem zaleznym, o ile z przepisow regulujgcych ten stosunek

nie wynika nic innego. Odestanie z art. 230 k.c. dotyczy takiego posiadacza



zaleznego, ktory, wykonujgc wiladztwo nad rzecza, nie ma prawa skutecznego
wzgledem wiasciciela. Posiadaczowi zaleznemu przystuguje wiec, tak jak
posiadaczowi samoistnemu, w granicach okreslonych w art. 226 w zwigzku z art.
230 k.c., roszczenie o zwrot naktadow, przy czym, podobnie jak w razie posiadania
samoistnego, odmiennie ksztattuje sie sytuacja posiadacza zaleznego w dobrej
i ztej wierze. Stosowanie przepisow art. 224-226 k.c. jest wylgczone w razie
istnienia miedzy stronami stosunku prawnego uzasadniajgcego wiadanie cudzg
rzeczg przez posiadacza zaleznego. Wedtug wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia
19 maja 2016 r., Il CSK 263/15 (niepubl.), art. 230 k.c. dotyczy posiadacza
zaleznego, ktéry wiadajac rzeczg w okreslonym zakresie nie ma do tego prawa
skutecznego wzgledem wtasciciela. Przepis ten jest elementem regulacji rozliczen
zwigzanych z realizacjg roszczenia windykacyjnego. Wobec tego, ze roszczenie
windykacyjne przystuguje wiascicielowi jedynie w stosunku do posiadacza, ktéry nie
ma wzgledem wtasciciela skutecznego prawa do wtadania rzeczg (art. 222 § 1 k.c.),
to konsekwentnie rowniez uregulowanie zawarte w art. 230 k.c. moze dotyczyc
wylgcznie posiadacza zaleznego, niemajgcego prawa do rzeczy znajdujgcej sie

W jego wiadaniu.

Zarzut naruszenia art. 232 zdanie 2 k.p.c. w zwigzku z art. 378 § 1 k.p.c.
i art. 381 k.p.c. oraz w zwigzku z art. 78 Konstytucji odnosi sie do dopuszczenia
przez Sad Apelacyjny z urzedu dowodu z opinii biegtego z przekroczeniem granic
zaskarzenia wynikajgcych z tre$ci wywiedzionej przez strone powodowg apelacji
i wbrew art. 381 k.p.c., co naruszyto takze konstytucyjng zasade dwuinstancyjnosci
postepowania sgdowego, gdyz uniemozliwito zaskarzenie tej czesci wyroku w toku
instancji. Zarzut ten jest nietrafny. Uprawnienie sgdu wynikajgce z art. 232 zdanie
drugie k.p.c. dotyczy wytgcznie dowodu, nie zas twierdzenia faktycznego.
Sad moze wprawdzie dopusci¢ dowdd bez wniosku strony, jest jednak witadny
dziata¢ wtym zakresie tylko w granicach podstawy faktycznej rozstrzygniecia
zakreslonej twierdzeniami stron, przytoczonymi zgodnie z ustawg, w tym zgodnie
z regutami koncentracji materiatu procesowego. Inaczej mdwigc, dopuszczajgc
dowdd z urzedu, sad nie jest uprawniony do wprowadzenia do postepowania
nowych faktéw, tak w aspekcie zgdania pozwu, jak i obrony pozwanego
(zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 8 lutego 2018 r., Il CSK 462/17, OSNC-ZD



2018, nr C, poz. 48). Dopuszczenie dowodu z urzedu moze wynikac¢ - i miato to
miejsce w rozpoznawanej sprawie - z koniecznosci zasiegniecia przez sad
wiadomosci specjalnych, potrzebnych do rozpoznania sprawy. Nalezy wrecz
zgodzi¢ sie z pogladem, ze brak inicjatywy sgdu powotania biegtego w sytuacji,
gdy nie czyni tego strona narusza art. 232 zdanie drugie k.p.c. Powotanie dowodu
z opinii biegtego jest przede wszystkim narzedziem sgadu do prawidiowego
rozpoznania sprawy, moze zatem leze¢ w interesie publicznym. Jezeli strona nie
zgtasza odpowiedniego wniosku, to wprawdzie sgd powinien strone najpierw o takg
potrzebe zapytaé, ale jezeli mimo to wniosku nie zgtosi, sgd powinien
dopusci¢ dowdd niewskazany przez strone (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
20 grudnia 2017 r., | CSK 149/17, niepubl.). W postepowaniu apelacyjnym ma
réowniez zastosowanie art. 232 zdanie drugie k.p.c., z zastrzezeniem ograniczen
wskazanych w art. 381 k.p.c. oraz dgzenia do wydania wtasciwego orzeczenia,
opartego na rzeczywistym stanie faktycznym. Potrzeba uzupetnienia materiatu
dowodowego w postepowaniu apelacyjnym moze by¢é pominieta wyjgtkowo,
a dgzenie do koncentracji materialu dowodowego nie moze prowadzi¢ do
naruszenia zasady sprawiedliwego procesu, ktéry musi by¢ oparty na
wszechstronnym zbadaniu okolicznosci sprawy, czego warunkiem jest dokonanie
ustalen faktycznych zgodnych 2z rzeczywistym stanem (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 14 lipca 2017 r., Il CSK 655/16, niepubl.). Nie narusza to ani
zasady kontradyktoryjnoéci (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 7 marca 2013 r.,
Il CSK 422/12, niepubl.; z dnia 11 grudnia 2015 r., Il CSK 23/15, niepubl.;
z dnia 10 stycznia 2017 r., V CSK 228/16, niepubl.; z dnia 17 stycznia 2017 r.,
IV CSK 54/16, niepubl.), ani zasady dwuinstancyjnosci postepowania sgdowego.
Prowadzenie postepowania dowodowego w drugiej instancji, nawet w znacznym
zakresie, i dokonanie na jego podstawie samodzielnych ustaleh, nie prowadzi
bowiem do naruszenia konstytucyjnego prawa do zaskarzenia orzeczen
wydanych w pierwszej instancji (art. 78 Konstytuciji), jak rowniez dwuinstancyjnego
modelu postepowania sgdowego, statuowanego w art. 176 ust. 1 Konstytucji
(zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 13 pazdziernika 2017 r., | CZ 90/17,
niepubl.).



Z przedstawionych powodéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 39814

i art. 398%° § 1 orzekt, jak w sentenciji.



