Sygn. akt | CSK 80/19

POSTANOWIENIE

Dnia 5 lipca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powodztwa M. W.

przeciwko Wspdlnocie Mieszkaniowej "A." w W.

o ustalenie nieistnienia, ewentualnie stwierdzenia niewaznosci, ewentualnie
uchylenie uchwat,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 5 lipca 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 23 marca 2018 r., sygn. akt V ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. przyznaje adw. E. G. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w (...) kwote 135 (sto trzydziesci pie¢) ziotych
powiekszong o 23% podatku VAT tytulem wynagrodzenia za
udzielenie powodowi z urzedu nieoptaconej pomocy prawnej w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos¢

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W niniejszej



sprawie powdd wnidst skarge kasacyjng, a jako uzasadnienie wniosku o przyjecie
jej do rozpoznania powotat sie na oczywistg zasadno$¢ skargi oraz na
wystepowanie na jej tle istothego zagadnienia prawnego. Skarga ma byc¢
oczywiscie uzasadniona z tego wzgledu, ze zaskarzone uchwaty nie istniejg
w sensie prawnym, czego nie uznat Sad |l instancji. W ocenie skarzgcego wynika to
z niezbadania przez sady meriti prawidtowosci umocowania (petnomocnictwa)
niektorych cztonkéw wspdlnoty do gtosowania, a takze, w przypadku jednej
z uchwat, z braku kart do gtosowania. Ze wskazanego wzgledu skarga nie jest
jednak oczywiscie uzasadniona. Po pierwsze, kwestionowanie prawidtowosci
udzielonych w tej sprawie petnomocnictw w istocie oznacza kwestionowanie
dokonanych przez sgdy meriti ustalen faktycznych co do tego, czy konkretna osoba
byta prawidtowo umocowanym petnomocnikiem innej osoby.
Tymczasem w postepowaniu kasacyjnym nie ma juz miejsca na ocene ustalen
faktycznych - wtym zakresie sad jest zwigzany dokonanymi ustaleniami.
Natomiast oczywiscie fizyczny brak kart do gtosowania moze przemawiaé za
nieistnieniem uchwaty, lecz per se o tym nie swiadczy - Sad Il instancji ocenit
dowody na te okolicznos¢, zawierajgc tez wywdd w tej kwestii w uzasadnieniu
zaskarzonego orzeczenia, a z oceng dowodéw takze nie mozna juz polemizowac
w postepowaniu kasacyjnym. Natomiast istotne zagadnienie prawne majgce
uzasadni¢ przyjecie tej skargi kasacyjnej do rozpoznania w zasadzie nie zostato
w niej w ogole wskazane poza ogdlnikowym sformutowaniem, ze dotyczy ono

watpliwosci interpretacyjnych na tle ustawy o wtasnosci lokali.

W skardze kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie nie zostata wykazana
zadna z okolicznosci wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c., dlatego Sad Najwyzszy

odmaowit przyjecia skargi do rozpoznania.
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