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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 marca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Grzegorz Misiurek (przewodniczacy)
SSN Marian Kocon (sprawozdawca)
SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powodztwa [...]H. [...] sp. zo.0. wW.

przeciwko A. sp.zo0.0.wW.

o ustalenie istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w lzbie Cywilnej w dniu 6 marca 2019 r.,

skargi kasacyjnej strony powodowej od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]
z dnia 28 marca 2017 r., sygn. akt VI ACa [...],

oddala skarge kasacyjng; zasadza od powoda na rzecz
pozwanego kwote 2700 zt (dwa tysigce siedemset) tytutem zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 28 marca 2017 r. oddalit apelacje
powodowego [...] H. [...] sp. z 0.0. od wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 19 maja
2915 r. oddalajgcego zgdanie powoda skierowane przeciwko pozwanemu A. sp. zZ 0.0.
w W. o ustalenie, ze nie doszto do przeniesienia na pozwanego praw i obowigzkow
z umowy dzierzawy z dnia 26 lutego 1991 r. ze wzgledu na niewazno$S¢ umowy cesji
z dnia 30 czerwca 1992 r., ewentualnie, nieistnienia praw i obowigzkéw wynikajgcych
z tej umowy cesji, czy tez ustalenia niewaznosci oswiadczenia pozwanego z dnia
30 wrzesnia 2013 r. o wypowiedzeniu powodowi umowy najmu. U podioza tego
rozstrzygniecia legt poglad, ze powdd nie ma interesu prawnego w wytoczeniu tego
powodztwa, skoro moze poszukiwa¢ ochrony prawnej w drodze powddziwa dalej
idgcego.

Skarga kasacyjna powoda od wyroku Sadu Apelacyjnego — oparta na obu
podstawach z art. 3982 k.p.c. — zawiera zarzut naruszenia art. 365 § 1 w zw. z art. 366
k.p.c., art. 191 k.p.c., 227, 244, 245, 258, 217 § 1 381 k.p.c., 328 § 2 w zw. z art. 391
§ 1 k.p.c., a takze art. 189 k.p.c., i zmierza do uchylenia tego wyroku oraz przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Istota zarzutéw skargi kasacyjnej sprowadza sie do kwestionowania
zaakceptowanego przez Sad Apelacyjny stanowiska Sgdu Okregowego, ze powdd nie
ma interesu prawnego, w rozumieniu art. 189 k.p.c., w zgdaniu ustalenia, ktérego sie
domagat. Zdaniem skarzgcego tego interesu nie niweczg jednoczesnie toczgce sie
postepowania sgdowe o0 wydanie nieruchomosci oraz o zaptate wynagrodzenia
za bezumowne korzystanie z tej nieruchomosci majgce podstawe prawng
w dochodzonym ustaleniu.

Zgodnie z art. 189 k.p.c., mozna zgda¢ ustalenia przez sad istnienia lub
nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma sie w tym interes prawny. Przyjete
zostatlo w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego zapatrywanie, ze mozliwe jest rowniez
zgdanie ustalenia faktu prawotworczego, a zatem takiego, ktérego ustalenie zmierza
wistocie do ustalenia prawa lub stosunku prawnego (por.orzeczenia Sadu
Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 1952 r., C 1514/52, P i P z 1953 r. nr 8-9; z dnia



11 wrzesnia 1953 r., IC 581/53, OSN 1954 r. Nr 3, poz. 65; wyroki: z dnia 14 lipca
1989 r., Il CR 270/89, niepubl.; z dnia 10 czerwca 2011 r., Il CSK 568/10, niepubl.).
Sad Najwyzszy dopuszcza réwniez, w szczegolnych okolicznosciach mozliwosé
zgdania ustalenia bezskutecznosci faktu prawotwoérczego (tak w wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 10 czerwca 2011 r., Il CSK 568/10, nie publik.). Przestankg
merytoryczng powodztwa o ustalenie jest jednak interes prawny, rozumiany jako
potrzeba ochrony sfery prawnej powoda, ktérg moze uzyskacC przez samo ustalenie
stosunku prawnego lub prawa.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego i doktrynie utrwalita sie zasada, ze interesu
prawnego nie ma wowczas, gdy mozliwe jest poszukiwanie ochrony prawnej w drodze
powddztwa o Swiadczenie. Zasada ta opiera sie na dwoch zatozeniach. Po pierwsze,
ze wydanie wyroku zasgdzajgcego mozliwe jest, jezeli takze ustalona zostanie
legitymacja czynna powoda, oraz po drugie, ze wyrok tylko ustalajgcy istnienie
stosunku prawnego nie zapewni ostatecznej ochrony prawnej, poniewaz nie jest —
w przeciwienstwie do wyrokow zasgdzajgcych — wykonalny na drodze egzekucji
sgdowej, a zatem kwestia bedgca przedmiotem rozstrzygniecia bez wytoczenia
takiego powddztwa zostanie rozpoznana jako przestanka powddztwa o sSwiadczenie
(por. m.in. orzeczenie SN z dnia 13 kwietnia 1965 r., Il CR 266/64, OSP 1966, z. 6-8,
poz. 166; wyrok SN zdnia 22 listopada 2002 r., IV CKN 1519/00, nie publ.).
Aczkolwiek kazuistyczne orzecznictwo zna wiele wyjgtkow od tej zasady, np. woéwczas,
gdy z ustalanego stosunku prawnego moze wyptywac wiele roszczen, z ktérych tylko
jedno lub niektére sg dopiero wymagalne, a takze gdy chodzi o skutki istniejgcej
szkody moggce ujawni¢ sie dopiero w przysziosci (por. m.in. wyrok SN z dnia
5 grudnia 2002 r., | PKN 629/01, Wokanda 2003, nr 9, poz. 24; uchwata skfadu
siedmiu sedziéw SN — zasada prawna z dnia 17 kwietnia 1970 r., Il PZP 34/69, OSNC
1970, nr 12, poz. 217; wyrok SN z dnia 17 maja 1966 r., | CR 109/66, OSNC 1967,
nr 3, poz. 52). Stanowisko dopuszczajgce wyjatki znajduje aprobate w doktrynie, gdzie
podkresla sie, ze nie nalezy zbyt rygorystycznie pojmowac¢ zasady, ze powddztwo
o ustalenie nie jest dopuszczalne, jezeli mozliwe jest jakiekolwiek Swiadczenie
w danym przypadku do pomyslenia. Nalezy bowiem kierowac sie wzgledami celowosci

i ekonomii procesowej, zwlaszcza gdy spor dotyczy samej tylko zasady.



Skarzacy nie kwestionuje wskazanej zasady, ktora w gruncie rzeczy
legta u podioza zaskarzonego wyroku, zgodnie z ktorg, skoro zostato wytoczone
powddztwo o Swiadczenie, majgce podstawe w stosunku prawnym, co do ktérego
twierdzi sie, ze nie istnieje, to nie ma interesu prawnego w zgdaniu ustalenia, gdyz
mozliwe jest w tamtym procesie podniesC taki zarzut jako niweczacy roszczenie.
Niemniej skarzgcy twierdzi, ze iloS¢ juz wszczetych spraw o sSwiadczenie stanowi
uzasadnienie do przyjecia jego interesu prawnego Ww wytoczeniu powodztwa
o ustalenie. Wbrew jednak temu stanowisku skarzgcego ilos¢ tych postepowan nie ma
dla przyjecia tego interesu prawnego najmniejszego znaczenia, gdyz w kazdej
z toczgcych sie spraw skarzgcy moze domagac sie zgdanego ustalenia, korzystajac
w ten sposéb z prawa do obrony. Zatem powoddztwo o ustalenie takie, jak to, ktére
wytoczyt skarzgcy w sprawie, nie jest konieczne do obrony w toczgcych sie sprawach
o Swiadczenie, co wylgcza istnienie interesu prawnego w jego wniesieniu. Wytgcza
istnienie tego interesu rowniez to, co pomija skarzgcy upatrujgc naruszenia art. 189
k.p.c., ze wyrok wydany w niniejszej sprawie nie miatby mocy wigzgcej w stosunku do
wydzierzawiajgcego Miasta W., ktérego prawa i obowigzki nie mogg by¢ ksztattowane
orzeczeniem sgdu wydanym bez jego udziatu. Jesli nie zachodzi tozsamos$¢
podmiotowa, to rozstrzygniecie okreslonego zagadnienia prawnego w jednej sprawie
nie wytgcza dopuszczalnosci dokonywania w innej sprawie jego wyjasnienia i oceny.
Innymi stowy, osoby, ktére nie byty stronami i ktérych nie obejmuje rozszerzona
prawomocnos¢ materialna wczesniejszego wyroku, nie sg pozbawione mozliwosci
realizowania swego uprawnienia we wiasnej sprawie, takze wtedy, gdy tgczy sie to
z zakwestionowaniem oceny przestanek orzekania, wyrazonej w innej sprawie
(por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 22 czerwca 2010 r., IV CSK 359/09,
OSNC 2011, Nr 2, poz. 16, z dnia 7 grudnia 2012 r., Il CSK 143/12, nie publ.).
Wigze sie to z koniecznoscig zapewnienia stronie prawa do sgadu, umozliwiajgcego
wiasciwg ochrone prawna.

Z tych przyczyn orzeczono, jak w wyroku.
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