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POSTANOWIENIE

18 grudnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Roman Trzaskowski

na posiedzeniu niejawnym 18 grudnia 2025 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa S.C. i L.C.

przeciwko Syndykowi masy upadtosci Bank spotce akcyjnej w upadtosci w W.
o ustalenie i zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej Syndyka masy upadtosci Bank spétki akcyjnej w
upadtosciw W.

od wyroku czesciowego Sadu Apelacyjnego w Krakowie

z 26 marca 2024 r., | ACa 2963/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. obcigza kosztami postepowania kasacyjnego pozwanego,

pozostawiajgc ich wyliczenie referendarzowi sgdowemu.

UZASADNIENIE
Wyrokiem czesciowym z 26 marca 2024 r. Sgd Apelacyjny w Krakowie

oddalit apelacje pozwanego w czesci odnoszgcej sie do orzeczenia zawartego w
punkcie | sentencji zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie z dnia 27

wrzesnia 2022 r., uwzgledniajgcego zgdanie ustalenia niewaznosci umowy.

W skardze kasacyjnej, w uzasadnieniu wniosku o jej przyjecie do
rozpoznania, pozwany wskazat przyczyny kasacyjne okreslone w art. 398° § 1 i 2
k.p.c. Zdaniem skarzgcego w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne
wyrazajgce sie w pytaniu: czy postepowanie sgdowe z powoddztwa kredytobiorcy o

ustalenie nieistnienia stosunku prawnego z umowy kredytu waloryzowanego
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(indeksowanego albo denominowanego) do waluty obcej, wytoczone przeciwko
upadtemu bankowi (kredytodawcy), jest sprawg ,0 wierzytelnos¢, ktora podlega
zgtoszeniu do masy upadtosci" w rozumieniu art. 145 ust. 1 ustawy z 28 lutego
2003 r. - Prawo upadtosciowe (tekst jedn. Dz.U. z 2022 r. poz. 1520 ze zm.; dalej —
,pr.up.”) i tym samym podlega zawieszeniu na podstawie art. 174 § 1 pkt 4 lub art.
177 § 1 pkt 1 k.p.c. w zwigzku z art. 144 ust. 1 i w zw. z art. 145 ust. 1 pr.up. do
czasu rozpoznania zgtoszenia wierzytelnosci na liscie wierzytelnosci lub,
odpowiednio, odmowy uwzglednienia wierzytelnosci na liscie i wyczerpania trybu
okreslonego ustawg. Ponadto wskazat, Zze istnieje potrzeba wyktadni przepiséow
prawnych wywotujgcych powazne watpliwosci i rozbieznosci w orzecznictwie
sadow, tj.: art. 174 § 1 pkt 4 k.p.c. w zwigzku z art. 144 ust. 1 i z art. 145 ust. 1
pr.up. oraz art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c. w zwigzku z art. 144 ust. 1 i z art. 145 ust. 1

pr.up.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Z art. 398 § 1 k.p.c. wynika, ze skarga kasacyjna przystuguje co do zasady
od prawomocnych orzeczenh sgdow drugiej instancji, a wiec orzeczen wienczgcych
dwuinstancyjne postepowanie sgdowe, w ktérym sady obu instancji dysponujg
petng kognicjg w zakresie faktow i dowodow. Jednakze zgodnie z art. 398° § 1
k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania tylko wtedy, gdy
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zamysle ustawodawcy skarga
kasacyjna stanowi zatem nadzwyczajny Srodek zaskarzenia, ktdérego rozpoznanie
przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej doniostosci,
wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi swoje zrodio w
interesie publicznym, w szczegdlnosci przez zapewnienie jednolitej wykfadni i
stosowania prawa. Wylgczng podstawg oceny pod katem przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania sg wskazane w niej przyczyny kasacyjne wraz z

uzasadnieniem (art. 3984 § 2 k.p.c.).
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Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sadu Najwyzszego, skarzacy, ktory
jako uzasadnienie wniosku o0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat
przyczyne okreslong w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., powinien odpowiednio
sformutowaC zagadnienie prawne, wskazaC przepisy prawa, na ktérych tle
zagadnienie sie wytonito oraz przedstawi¢ argumentacje jurydyczng uzasadniajgca
mozliwos¢ rozbieznych ocen prawnych oraz $wiadczagcg o istotnosci tego
zagadnienia (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 10 maja 2001 r., Il CZ
35/01, OSNC 2002, Nr 1, poz. 11; z 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, niepubl.; z 9
kwietnia 2015 r., V CSK 547/14, niepubl.). Zagadnienie jest istotne, jezeli jego
rozstrzygniecie ma znaczenie dla ukierunkowania praktyki sgdowe;j i rozstrzygniecia
sprawy, w ktorej zagadnienie powstato (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 18 wrzesnia 2012 r., Il CSK 180/12, niepubl. oraz z 2 grudnia 2014 r., Il CSK
376/14, niepubl.), wywotuje powazne watpliwosci, a zarazem nie byto dotychczas
rozstrzygniete w judykaturze albo dotychczasowe orzecznictwo wymaga zmiany
(zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 24 sierpnia 2016 r., || CSK 94/16,
niepubl.).

Powotanie sie za$ na przyczyne kasacyjng przewidziang w art. 398° § 1 pkt
2 k.p.c. wymaga wykazania przez strone skarzgcg, ze chodzi o wyktadnie
przepisow prawa, ktorych tre$¢ i znaczenie nie zostaty dostatecznie wyjasnione
w dotychczasowym orzecznictwie lub, ze istnieje potrzeba zmiany ich
dotychczasowej wyktadni, podania, w drodze stosownego jurydycznego wywodu,
na czym owe watpliwosci polegajg, a takze ze majg one powazny oraz rzeczywisty
charakter i ich rozstrzygniecie wigze sie z rozpatrywang sprawg i jest istotne z
punktu widzenia wyniku postepowania oraz publicznoprawnych funkcji skargi
kasacyjnej. Jezeli podstawg wniosku w tym zakresie jest twierdzenie o
wystepujgcych w orzecznictwie sgdowym rozbieznosciach wynikajgcych z
dokonywania przez sady roznej wykfadni przepisu, konieczne jest wskazanie
rozbieznych orzeczen, dokonanie ich analizy i wykazanie, ze rozbieznos¢ wynika z
réznej wyktadni przepisu (por.m.in. postanowienia z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ
102/02, niepubl.; z 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07, niepubl.; z 8 lipca 2008 r. | CSK
111/08, niepubl.; z 20 listopada 2015 r., Il CSK 269/15, niepubl.; z 20 maja 2016 r.,
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V CSK 692/15, niepubl.; z 3 sierpnia 2017 r., IV CSK 85/17, niepubl.; z 7 grudnia
2017 r., 1 CSK 499/17, niepubl.; z 26 kwietnia 2018 r., IV CSK 571/17, niepubl.).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyjasniono, ze pojecia ,postepowan
dotyczgcych masy upadfosci” nie mozna utozsamia¢ z postepowaniami
o wierzytelno$ci podlegajgce zgtoszeniu do masy upadtosci, o ktérych mowa w art.
145 ust. 1 pr. upadt. (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 9 listopada 2017 r., | CSK
672/17, niepubl.). Wyjasniono réwniez, ze z racji charakteru powddztwa o ustalenie
nieistnienia stosunku prawnego z umowy kredytu tego rodzaju roszczenie nie moze
by¢ realizowane w trybie sporzgdzenia listy wierzytelnosci, nie jest zobowigzaniem
pienieznym ani zobowigzaniem majgtkowym niepienieznym upadtego, ktore moze
by¢ przeksztatcone w zobowigzanie pieniezne, za$ pozytywne rozstrzygniecie
takiego zgdania na drodze sgdowej nie jest tytutem egzekucyjnym podlegajgcym
przymusowemu wykonaniu, tak jak wycigg z zatwierdzonej przez sedziego
komisarza listy wierzytelnoéci, zawierajgcy oznaczenie wierzytelnosci oraz sumy
otrzymanej na jej poczet przez wierzyciela (art. 264 ust. 1 pr. upadt). Sprawa
0 tego rodzaju roszczenie z powodztwa kredytobiorcy bedgcego konsumentem
przeciwko bankowi, co do ktérego w toku postepowania ogtoszono upadtos$é, nie
jest wiec sprawg ,,0 wierzytelnosc, ktdra podlega zgtoszeniu do masy upadtosci” w
rozumieniu art. 145 ust. 1 pr. upadt., a tym samym postepowanie w tym
przedmiocie moze by¢ podjete z chwilg ustalenia osoby petnigcej funkcje syndyka
(zob. np. postanowienia Sadu Najwyzszego z 8 kwietnia 2025 r., | CSK 3383/24,
niepubl., z 28 maja 2025 r., | CSK 236/25, niepubl., z 29 maja 2025 r., | CSK
2721/24, niepubl. iz 11 czerwca 2025 r., | CSK 3309/24, niepubl.).

Sformutowane przez skarzgcego watpliwosci nie uzasadniajg w

konsekwencji wniosku o wystgpieniu przyczyn z art. 398°§ 1i 2 k.p.c.

Z tych wzgledow, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy

postanowit, jak w sentencji.
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Roman Trzaskowski

(M.M.)

[SOP]



