Sygn. akt | CSK 799/19

POSTANOWIENIE

Dnia 28 sierpnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

w sprawie z powodztwa T. N.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Prezesowi Sgdu Rejonowego w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 28 sierpnia 2020 r.,
na skutek zazalenia powoda na postanowienie Sgdu Najwyzszego

z dnia 12 czerwca 2020 r., sygn. akt | CSK 799/19,

odrzuca zazalenie.

UZASADNIENIE

Skarzacy T. N. wnidst zazalenie na postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia

12 czerwca 2020 r., wnoszgc o jego uchylenie.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 87* § 1i 2 k.p.c. w postepowaniu przed Sagdem Najwyzszym,
w tym inicjowanym zazaleniem, obowigzuje zastepstwo stron przez adwokatéw lub
radcow prawnych, chyba ze strong, jej organem, jej przedstawicielem ustawowym
lub petnomocnikiem jest sedzia, prokurator, notariusz albo profesor lub doktor
habilitowany nauk prawnych, a takze gdy strong, jej organem Iub jej
przedstawicielem ustawowym jest adwokat, radca prawny lub radca Prokuratorii

Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej.



Z tresci zazalenia nie wynikato, aby skarzgcy nalezat do kregu podmiotéw
uprawnionych do samodzielnego dziatania przed Sgdem Najwyzszym (art. 87* § 2
k.p.c.), totez wniesione osobiscie zazalenie, jako niedopuszczalne, podlegato
odrzuceniu (art. 87* w zwigzku z art. 3941 § 3 i art. 398° § 3 k.p.c.).

Niezaleznie od tego nalezato zauwazy¢, ze orzeczenia Sgdu Najwyzszego,
jako sgdu ostatniego szczebla, sprawujgcego nadzor judykacyjny nad
orzecznictwem sgdow powszechnych, nie podlegajg legis latae zaskarzeniu
w drodze s$rodkow odwotawczych (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 9 lutego 2017 r., Il PO 1/17, niepubl., i z dnia 12 stycznia 2018 r., Il CO
104/17, niepubl.).

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 871, art. 394! § 1 a contrario, art. 394!
§ 3iart. 398° § 3 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekl, jak w sentencji.
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