Sygn. akt | CSK 793/18

POSTANOWIENIE

Dnia 7 czerwca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z powodztwa J. M. i M. M.

przeciwko J. K.

0 zobowigzanie do ztozenia oswiadczenia woli,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 7 czerwca 2019 .,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 5 kwietnia 2018 r., sygn. akt IV Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdoéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Tak ujeta instytucja tzw.
przedsadu jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze ze sformutowanymi
przez Rade Europy =zaleceniami dopuszczajgcymi wprowadzenie srodkow

eliminujgcych dostep do sgdu najwyzszego szczebla.

Pozwany J. K. zarzucit zaskarzonemu wyrokowi Sgdu Okregowego w W.
z dnia 5 kwietnia 2018 r. naruszenie art. 227 k.p.c. w zw. z art. 378 § 1 k.p.c.
i art. 382 k.p.c., art. 381 k.p.c., art. 11 k.p.c., art. 106 § 1 k.k., art. 898 § 1 k.c.,
art. 898 § 1 k.c. wzw. z art. 1 k.c. i art. 353 § 1 k.c., art. 899 § 3 k.c., art. 902 k.c.,
art. 898 § 2 k.c. w zw. z art. 408 § 1 k.c.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania pozwany opart na
przestance, o ktérej mowa w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Wskazatl, ze w sprawie

wystepujg istotne zagadnienia prawne zawarte w pytaniach:

1) czy zatarcie skazania wynikajgce z normy art. 106 Kodeksu karnego,
ktéra uznaje je za niebyte, pozwala sgdowi cywilnemu przyjmowac, ze jest z mocy
art. 11 k.p.c. nadal zwigzany wyrokiem sgdu karnego, ktory to wyrok zostat
wyeliminowany z obrotu prawnego, gdyz wpis o skazaniu zostaje usuniety z mocy
prawa z rejestru skazanych, a pozwany powinien by¢ traktowany jak osoba

niekarana,

2) czy dopuszczalne jest stosowanie normy art. 898 § 1 k.c. do
przypadkow razgcej niewdziecznosci wobec innych o0so6b niz darczyhca
(w przepisie uzyto zwrotu: ,dopuscit sie wzgledem niego”), gdy w podobnych
instytucjach prawa cywilnego z woli ustawodawcy dziatanie wzgledem najblizszych
0s6b wymienia sie odrebnie od czynéw wobec spadkodawcy (wydziedziczenie -
art. 1008 pkt 2 k.c.), badz tak jak przy odwotaniu darowizny ogranicza sie



mozliwos¢ zastosowania normy tylko do dziatan przeciwko spadkodawcy

(niegodnosc¢ dziedziczenia - art. 928 § 1 pkt 1 k.c.)?
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia
rozstrzygniecia sprawy i nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze sie przyczyni¢ do rozwoju prawa. Powofanie sie przez skarzgcego na takie
zagadnienie wymaga jego sformutowania oraz uzasadnienia wystepowania
w sprawie (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 28 listopada 2003 r., Il CK
324/03, z dnia 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05, z dnia 13 lipca 2007 r., Illl CSK
180/07, z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, z dnia 26 wrzesnia 2005 r., Il PK
98/05).

Istotne zagadnienie prawne nie wystepuje, jezeli Sgd Najwyzszy w pewnej
kwestii wyrazit poglagd we wczesSniejszym orzecznictwie, a nie zachodzg

okolicznosci uzasadniajgce zmiane tego pogladu.

Sad Najwyzszy wyjasnit w wyroku z dnia 29 pazdziernika 2015 r., | CSK
893/14, ze zatarcie skazania niewagtpliwie wywotuje skutki w sferze prawnej —
tworzy fikcje niekaralnosci osoby skazanej, nie moze jednak usung¢ obiektywnie
istniejgcych faktow, a wiec nie niweczy ani popetnionego przestepstwa, ani
wydanego wyroku, nie pozbawia tez tego wyroku przewidzianego w art. 11 k.p.c.
znaczenia w postepowaniu cywilnym. Nawet w postepowaniu karnym, w ktérym
zatarcie pocigga za sobg w zasadzie bezwzglednie przestrzegane konsekwencje,
przyjmuje sie, ze w pewnych wypadkach fakt zatartego skazania nalezy bra¢ pod

uwage.

Odnosnie do drugiego z przedstawionych zagadnien nalezy wskazaé, ze
uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania sprowadza sie
do polemiki z poczynionymi w sprawie ustaleniami faktycznymi i oceng dowodow,
co nie moze odnie$¢ skutku na etapie postepowania kasacyjnego ze wzgledu na
tre$¢ art. 39838 3 k.p.c. i art. 39813 § 2 in fine k.p.c. (zob. np. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 11 kwietnia 2018 r., || CSK 708/17).



Majac to na wzgledzie, Sgd Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania.
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