Sygn. akt | CSK 784/19

POSTANOWIENIE

Dnia 21 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Grela

w sprawie z powodztwa Gminy R.

przeciwko P. L.

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczng,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 21 maja 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 6 czerwca 2019 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 5400 (pie¢
tysiecy czterysta) zlotych tytutem zwrotu kosztéow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Gmina R. w pozwie skierowanym przeciwko J. L. wniosta o uznanie za
bezskuteczng w stosunku do strony powodowej umowy o podziat majgtku
wspoélnego z oswiadczeniem o ustanowieniu stuzebnosci osobistej, stuzebnosci
gruntowej i uzytkowania z dnia 9 sierpnia 2011 r. zawartej przed notariuszem S. P.

w kancelarii notarialnej w T. przy ul. S., Rep. A. nr (...) pomiedzy L. B. W. L. a



pozwanym P. J. L. , dotyczacej nieruchomosci szczegétowo opisanych w pozwie,
zawartej z pokrzywdzeniem strony powodowe] - Gminy R., ktérej przystuguje
wierzytelnos¢ w wysokosci 770080,77 zt, ustalona wyrokiem Sgdu Okregowego w
R. z dnia 16 listopada 2015 r., sygn. akt Il K (...) w brzemieniu nadanym wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 10 marca 2016 r., sygn. akt Il AKa (...).

Wyrokiem z dnia 18 maja 2017 r. Sad Okregowy w R. uwzglednit
powodztwo.

Wyrokiem z dnia 6 czerwca 2019 r. Sad Apelacyjny w (...) oddalit apelacje
pozwanego.

W skardze kasacyjnej pozwany jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
do rozpoznania wskazat na przestanki przedsgdu przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1
i 2 k.p.c.

W jego ocenie w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne i potrzeba
wykfadni przepiséw prawnych wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow,
sprowadzajgce sie do odpowiedzi na pytania: 1. czy domniemanie przewidziane
w art. 527 § 3 k.c. ma zastosowanie w sytuacji gdy osoba trzecia uzyskata korzysé
majgtkowg w warunkach przewidzianych w art. 530 k.c.; 2. czy dokonanie
czynnosci prawnej w warunkach przewidzianych w art. 530 k.c. powoduje, ze to na
wierzycielu cigzy obowigzek udowodnienia rzeczywistej wiedzy osoby trzeciej
0 zamiarze dtuznika pokrzywdzenia wierzyciela.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W judykaturze juz wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakterystyki
skargi kasacyjnej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 13 czerwca 2018 r.,
Il CSK 71/18, niepubl.). Wskazano tam m.in., ze skarga kasacyjna zostata
uksztattowana w przepisach kodeksu postepowania cywilnego jako nadzwyczajny
Srodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone interesu publicznego przez
zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wykfadni,
a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny
Srodek zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w Kkolejnej

instancji sgdowej.



Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja
tzw. przedsgdu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sgd Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkresli¢ - wylgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie za$ merytoryczne;
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
jest zagadnienie objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia
rozstrzygniecia sprawy i nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze sie przyczyni¢ do rozwoju prawa. Powofanie sie przez skarzgcego na takie
zagadnienie wymaga jego sformutowania oraz uzasadnienia wystepowania
w sprawie (por. niepublikowane postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 28 listopada
2003 r., Il CK 324/03, z 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05, z 13 lipca 2007 r., lll CSK
180/07, z 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, z 26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05,
z 10 maja 2019 r., | CSK 627/18).

Powotanie sie na przestanke przedsadu przewidziang w art. 398° § 1 pkt 2
k.p.c. wymaga wskazania przepisu prawa, ktérego wykftadnia budzi watpliwosci,
okreslenia zakresu koniecznej wyktadni, wykazania, ze watpliwosci interpretacyjne
majg powazny charakter i wymagajg zajecia stanowiska przez Sad Najwyzszy,
a jezeli podstawg wniosku w tym zakresie jest twierdzenie o wystepujgcych
w orzecznictwie  sgdowym  rozbieznosciach  wynikajgcych  z dokonywania
przez sady roznej wyktadni przepisu, konieczne jest wskazanie rozbieznych
orzeczen, dokonanie ich analizy i wykazanie, ze rozbieznos¢ wynika z roznej
wyktadni przepisu (por. m.in. niepublikowane postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z 15 pazdziernika 2002 r. Il CZ 102/02, z 28 marca 2007r. Il CSK 84/07,
z 11 stycznia 2008 r. | UK 283/07 i z 8 lipca 2008 r. | CSK 111/08).

Skarzacy potraktowat zamiennie dwie powotane przestanki przedsadu, do
czego nie ma podstaw, szczegolnie w sytuacji, gdy istnienie przestanki
przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. zostato uzasadnione rozbieznos$ciami
w orzecznictwie. Skoro bowiem na tle wyktadni przepisu powstaty rozbieznosci

w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, to znaczy, ze zajat on juz stanowisko w tej



kwestii i to nie jeden raz. Nie mozna zatem budowa¢ w oparciu o te same
watpliwosci istotnego zagadnienia prawnego, ktére charakteryzuje sie tym, ze jest
nowe, jeszcze nierozstrzygniete przez Sad Najwyzszy (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 15 grudnia 2016 r., | CSK 315/16, niepubl.).

Jedynie na marginesie nalezy wskazaé, ze w orzecznictwie Sagdu
Najwyzszego wyjasniono, ze z zestawienia art. 530 k.c. z art. 6 k.c. wynika, iz
ciezar dowodu, ze osoba trzecia odptatnie uzyskata korzys¢ majgtkowg, spoczywa
na osobie trzeciej (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 12 maja 2005 r., V CK 559/04,
niepubl.). Przepisu art. 527 § 3 k.c. nie stosuje sie, gdy osoba trzecia uzyskata
odptatnie korzy$¢ majgtkowg w warunkach przewidzianych w art. 530 k.c.
(por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 9 listopada 2011 r., Il CSK 64/11, OSNC-ZD 2013,
nr 1, poz. 5).

Biorgc to pod uwage Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej, nie znajdujgc tez okolicznosci,
ktére obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu w ramach przedsadu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98
w zwigzku z art. 108 § 1, art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.

aj



