Sygn. akt | CSK 784/17

POSTANOWIENIE

Dnia 8 lutego 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Pawet Grzegorczyk
SSN Krzysztof Pietrzykowski

Protokolant Justyna Kosinska

w sprawie z wniosku A. sp. z 0.0. w B.

przy uczestnictwie J. T.

0 uznanie i stwierdzenie wykonalnosci orzeczenia sgdu zagranicznego,
po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 8 lutego 2019,
skargi kasacyjnej uczestnika

od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 16 listopada 2016 r., sygn. akt VI ACz [.. ],

uchyla zaskarzone postanowienie i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu w [--] do ponownego rozpoznania

i orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 1 grudnia 2015 r., Sad Okregowy w W.,
uwzgledniajgc wniosek wierzyciela A. sp. z 0.0. w upadtosci z siedzibg w B.
(Republika Biatorusi), stwierdzit wykonalno$¢ przez nadanie klauzuli wykonalnosci
wyrokowi Sgdu Gospodarczego dla Obwodu [...] w B. (Republika Biatorusi) z dnia
1 lipca 2013 r. (sygn. [...]), zasgdzajgcemu solidarnie od D. G. S., W. F. W.
oraz J. T., wspolnikow A. sp. z 0.0. nha rzecz A. sp. z 0.0. w B. w stanie upadtosci,
kwote 2 610 293 113 rubli biatoruskich oraz 584 200,11 dolarow amerykanskich,
z tytutu odpowiedzialnosci subsydiarnej pozwanych wspolnikéw za zobowigzania
tejze Spofki.

W zazaleniu na to postanowienie uczestnik J. T. zarzucit naruszenie art. 89
§1wzw. z art. 126 § 3 w zw. z art. 130 § 1 k.p.c., naruszenie art. 8 ust. 2
Konstytucji RP w zw. z art. 1146 § 1 pkt 7 k.p.c. oraz art. 1150 § 1 k.p.c., art. 1146
§ 1 pkt 7 k.p.c., a takze art. 227 w zw. z art. 299 k.p.c.

Postanowieniem z dnia 16 listopada 2016 r., Sad Apelacyjny w [...] oddalit to
zazalenie. Wskazat, ze wobec kompleksowej regulacji kwestii uznawania
i stwierdzania wykonalnosci orzeczen sgadow polskich na terenie Biatorusi
iorzeczen sagdow biatoruskich na obszarze Polski, w umowie 2z dnia
26 pazdziernika 1994 r. miedzy Rzeczgpospolita Polskg a Republikg Biatorusi
0 pomocy prawnej i stosunkach prawnych w sprawach cywilnych, rodzinnych,
pracowniczych i karnych (Dz. U. z 1995, nr 128, poz. 619) nie znajdujg
zastosowania przepisy kodeksu postepowania cywilnego, odnoszgce sie
do uznawania i stwierdzania wykonalnosci orzeczen sgdow panstw obcych, w tym
takze art. 1150 oraz art. 1146 § 1 pkt 7 k.p.c. Umowa dwustronna ma bowiem
pierwszenstwo przed przepisami ustawy krajowej, co wynika takze z art. 91 ust. 2
Konstytucji. Z tych przyczyn nie byt zasadny, w ocenie Sadu Apelacyjnego,
sformutowany w zazaleniu uczestnika zarzut naruszenia art. 1146 § 1 pkt 7 k.p.c.
przez niezastosowanie przez Sad Okregowy tego przepisu w celu oceny, czy
skutki stwierdzenia wykonalnosci przedmiotowego wyroku nie naruszajg klauzuli

polskiego porzadku publicznego. Sgd Apelacyjny podnidst, ze wniosek wierzyciela



spetniat wymagania przewidziane w umowie dwustronnej, w swietle ktorej istniaty
podstawy do uwzglednienia wniosku wierzyciela. Odnoszac sie do dalszych
zarzutdw zazalenia, Sad drugiej instancji stwierdzit, ze ze ztozonych do akt sprawy
dokumentéw wynika, iz wnioskodawca byt w rozpatrywanej sprawie nalezycie
reprezentowany. Nie doszio takze do naruszenia przez Sad Okregowy, art. 227
w zw. z art. 299 k.p.c. przez pominiecie dowodu z przestuchania uczestnika J. T.,
albowiem uczestnik, mimo prawidtowego wezwania, nie stawit sie na rozprawe

celem ztozenia zeznan.

W skardze kasacyjnej, uczestnik zarzucit naruszenie art. 378 § 1 w zwigzku
z art. 386 § 2, naruszenie art. 67 § 1 oraz art. 68 § 1 k.p.c., naruszenie art. 378 § 1
w zwigzku z art. 386 § 2, art. 67 § 1, art. 68 § 1 k.p.c. oraz art. 394 ust. 1 ustawy
z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadiosciowe i naprawcze (jedn. tekst: Dz. U.
z 2015 r., poz. 233 ze zm., dalej: p.u.) W skardze zawarto takze zarzuty naruszenia
art. 361 w zwigzku z art. 328 § 2, art. 391 § 1 i art. 397 § 2 zdanie pierwsze k.p.c.
oraz naruszenia art. 1151 § 1 w zw. z art. 1150 zd. 2 in fine w zw. z art. 1146 § 1
pkt 7 k.p.c. i art. 2 oraz art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, naruszenia art. 1151 § 1 w zw.
Z art.1150 zd. 2 in fine w zw. z art. 1146 § 1 pkt 7 k.p.c. w zw. z art. 1146 § 1 pkt 4
k.p.c. oraz art. 55 pkt 3 dwustronnej umowy miedzy Polskg i Biatorusig.

Formutujgc te =zarzuty, uczestnik wnidést o uchylenie zaskarzonego
postanowienia oraz poprzedzajgcego go postanowienia Sgdu Okregowego
w cafosci, zniesienie postepowania w zakresie objetym, w jego ocenie,
niewaznoscig i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi
Okregowemu w W., ewentualnie o uchylenie zaskarzonego postanowienia
w cafosci i przekazanie sprawy Sagdowi Apelacyjnemu w [...] do ponownego

rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Rozpoznania wymaga w pierwszym rzedzie najdalej idacy zarzut
nieuwzglednienia przez Sad Apelacyjny podniesionej w zazaleniu uczestnika
niewaznosci postepowania przed Sadem Okregowym i w konsekwenciji
nieuchylenia postanowienia Sgdu Okregowego, w sytuacji braku umocowania W. A.

- W ocenie zalgcego - do reprezentowania wierzyciela A. sp. z 0.0. w postepowaniu



przed sgdami polskimi w niniejszej sprawie i braku umocowania W. A. do udzielenia
radcy prawnemu P. J. petnomocnictwa do dziatania w niniejszej sprawie jako

petnomocnik procesowy biatoruskiego wierzyciela.

Kwestia ta od poczatku postepowania byta miedzy stronami wysoce sporna,
mimo to Sad Apelacyjny nie odniost sie do niej szerzej w uzasadnieniu
zaskarzonego postanowienia z dnia 16 listopada 2016 r., kwitujgc obszerne
wywody zalgcego w tym przedmiocie, jedynie lakonicznym stwierdzeniem, ze cyt.
,2€ ztozonych do akt sprawy dokumentéw wynika, ze wnioskodawca byt nalezycie
reprezentowany w postepowaniu przed sgdami krajowymi”, bez szczegotowszej
analizy tychze dokumentéw, zbadania prawidtowosci poczynionych przez Sad
Okregowy w tym przedmiocie ustalen faktycznych i rozwazan prawnych, zwlaszcza
bez zbadania wchodzgcych w gre regulacji prawa biatoruskiego. Juz to powazne
uchybienie procesowe uzasadnia sformutowany w skardze kasacyjnej zarzut
naruszenia art. 361 w zwigzku z art. 328 § 2, art. 391 § 1 i art. 397 § 2 zdanie
pierwsze k.p.c. w stopniu uzasadniajgcym uwzglednienie skargi kasacyjnej

uczestnika.

Wspomniane wyzej zagadnienia dotyczgce prawidtowosci rozstrzygniecia
przez Sad drugiej instancji kwestii nalezytego umocowania W. A. i radcy prawnego
P. J. do dziatania za wierzyciela przed sgdami polskimi, staty sie przyczyng
uchylenia przez Sad Najwyzszy (postanowieniem z dnia 23 marca 2018 r.
w sprawie | CSK 457/17) postanowienia Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia
10 listopada 2016 r. (VI ACz [...]) wydanego w sprawie z wniosku J. T. z udziatem
A.sp. z 0.0. w B. o ustalenie, ze opisany na wstepie wyrok sgdu biatoruskiego

z dnia 1 lipca 2013 r., nie podlega uznaniu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej.

W uzasadnieniu wspomnianego postanowienia, Sad Najwyzszy poddat
analizie przedstawione przez wierzyciela (uczestnika w tamtym postepowaniu)
dokumenty majgce obrazowacC cigg umocowan i petnomocnictw oraz wykazac
umocowanie W. A. do dziatania za uczestnika A. sp. z 0.0. w upadtosci w tamtej
sprawie. Dokumenty te sg tozsame z dokumentami przedtozonymi przez
wierzyciela A. sp. z 0.0. w upadtosci do akt niniejszej sprawy w tym samym celu.

Sad Najwyzszy w skiladzie rozpoznajgcym niniejszg skarge kasacyjng uczestnika



J. T. w petni podziela rozwazania i konkluzje zawarte w uzasadnieniu orzeczenia
w sprawie | CSK 457/17, stanowigce ustosunkowanie sie do tozsamo brzmigcych
zarzutow skarg kasacyjnych J.T. wniesionych w obu tych sprawach

od niekorzystnych dla niego orzeczeh Sgdu Apelacyjnego.

Petnomocnik procesowy wnioskodawcy-wierzyciela A. sp. z 0.0. w upadtosci,
radca prawny P. J. przedtozyt w rozpatrywanej sprawie petnomocnictwo procesowe
udzielone mu przez W. A., dziatajgcego jako dyrektor organizacji zarzgdzajgce;j
(..1.B.: [...D0 B> w M. spotkg z o.0.,, bedgcg syndykiem masy upadiosci
A. sp. zo.0. w B. w upadtosci likwidacyjnej na podstawie orzeczenia biatoruskiego
sgdu upadto$ciowego (k. 151 akt), umowe nr 10 odptatnego sSwiadczenia
ustug w zakresie zarzgdzania spoétkg z dnia 4 kwietnia 2013 r. zawartg miedzy
,B.” Sp. z 0.0. jako zleceniodawcg, a[...] ,B.: [...]" (k. 9-15 akt), decyzje z dnia
4 kwietnia 2013 r., wiasciciela majatku [...] ,B.: [...” w osobie W. F. B. (B.)
0 powotaniu z dniem 5 kwietnia 2013 r., W. A. na stanowisko dyrektora tegoz
przedsiebiorstwa i zawarciu z nim umowy o prace na okres do dnia 30 kwietnia
2015 r. (k. 7-8 akt), a takze wyciggi z biatoruskiego jednolitego rejestru
panstwowego o0sob prawnych i przedsiebiorcéw indywidualnych dotyczace
nastepujgcych podmiotow: ,B.” sp. z 0.0. (k. 425, k. 428 akt), [...] ,B.: [...]" (k. 437,
k. 440 akt) oraz wierzyciela A. sp. z 0.0. w B. (k. 431, k. 434 akt).

W uzasadnieniu postanowienia z dnia 23 marca 2018 r. (I CSK 457/17)
Sad Najwyzszy podniost, ze obowigzek wykazania nalezytego umocowania przez
petnomocnika procesowego (art. 89 k.p.c.), obejmuje nie tylko ztozenie dokumentu
petnomocnictwa, lecz takze dokumentow potwierdzajgcych uprawnienia oséb
podpisujgcych pethomocnictwo do dziatania za osobe prawng, bedgcg mocodawcyg
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 9 marca 2006 r., | CZ 8/06,
OSP 2006, nr 12, poz. 141, i z dnia 24 lutego 2016 r., | CZ 131/15, niepubl.).
Osoby te powinny dziata¢ jako piastuni wiasciwych organéw (art. 38 k.c.), przy
czym wiasciwos¢ tych organdéw oraz funkcjonujgce w nich zasady reprezentaciji
wymagajg siegniecia do wiasciwych przepiséw, regulujgcych konstrukcje osoby
prawnej. Zgodnie z art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 4 lutego 2011 r. - Prawo prywatne
miedzynarodowe (jedn. tekst: Dz. U. z 2015 r., poz. 1792) osoba prawna podlega
panstwu, w ktérym ma siedzibe. Zakresem statutu personalnego objete sg m.in.



kompetencje, zasady dziatania oraz powotywanie i odwotywanie cztonkéw organdw,
a takze reprezentacja osoby prawnej. Odestanie to dotyczy rowniez organdéw
uprawnionych do reprezentowania osoby prawnej w postepowaniu sgdowym
(art. 1117 § 2 k.p.c.). W przypadku osoby prawnej majgcej siedzibe na terytorium
Biatorusi, kwestie te nalezy zatem oceniaC wedlug prawa biatoruskiego.
Z przedtozonego przez uczestnika wyroku Sadu w B. z dnia 3 marca 2010 r. wynika,
ze wobec A. sp. z 0.0. zostata ogtoszona upadtosc¢ likwidacyjna Ustanowiony zostat
syndyk masy upadtosci tejze Spotki bedagcy osoba prawng - spotkg z o0.0. pod firmg
,B.”. Spotka ta byta zarzgdzana przez zewnetrzny podmiot-[...] ,B.: [...]",
zarzgdzane z kolei przez dyrektora w osobie W. A., zatrudnionego na podstawie
umowy o prace w oparciu o uchwate witasciciela [...] ,B.: [...]". W. A. udzielit zas
petnomocnictwa procesowego r.pr. P. J. do zastepowania A. sp. z 0.0. w upadtosci
w sprawie. Jak zauwazyt Sad Najwyzszy w przytoczonym wyzej postanowieniu
| CSK 457/17, tego rodzaju sposdb umocowania petnomocnika byt skomplikowany
i istotnie odbiegat od konstrukcji prawnych znanych prawu polskiemu. Wymagat
zatem weryfikacji zgodnie z wiasciwymi przepisami prawa biatoruskiego, ktoére
stanowito jednoczesnie statut personalny i upadtosciowy (lex fori concursus)
A. sp.z o0.0. w upadtosci. Rozstrzygniecia wymagato przede wszystkim, majac
na wzgledzie, ze petnomocnictwo do dziatania za A. pochodzito od syndyka, czy
w Swietle prawa biatoruskiego w takim postepowaniu, jak toczgce sie z udziatem
A. sp. z 0.0. w upadtosci, syndyk jest umocowany do udzielania pethomocnictw
procesowych w imieniu upadtego, do reprezentacji upadtego. W razie odpowiedzi
twierdzacej, kolejng kwestig wymagajgcg analizy byto to, czy powierzenie w drodze
umowy zarzgdu spotkg z 0.0. ,B.” bedgcg syndykiem masy upadtosci A. sp. z 0.0.,
innemu podmiotowi o nazwie ,B.: [...]", dzialajgcemu w nieznanej prawu polskiemu
formie ,prywatnego przedsiebiorstwa unitarnego”, skutkowato, zgodnie z prawem
biatoruskim, mozliwoscig wykonywania tego uprawnienia przez ten podmiot,
zwazywszy, ze umowa o swiadczenie ustug w zakresie zarzgdzania, zagadnienia
tego nie regulowata, a funkcje podmiotu zarzgdzajgcego zostaty okreslone przez
odestanie do blizej niesprecyzowanego ,Statutu Organizacji”. Niejasny byt przy tym
zakres czasowy obowigzywania tej umowy, majgc na wzgledzie, ze w pkt 1.3 okres

petnienia funkcji ,Organizacji Zarzadzajgcej” okreslono od dnia 5 kwietnia 2013



do dnia 3 kwietnia 2014 r., a petnomocnictwo procesowe zostato udzielone dnia
8 grudnia 2014 r. Z przedtozonego odpisu z rejestru ,B.” sp. z 0.0. wynikato
natomiast, ze do dnia 30 grudnia 2014 r. ,kierownikiem” spétki byto ,B.: [...]",

co obejmowatoby réwniez dzieh udzielenia pethomocnictwa procesowego.

W uzasadnieniu postanowienia z dnia w sprawie | CSK 457/17, Sad
Najwyzszy odniost sie takze do tozsamego zarzutu naruszenia art. 378 § 1
w zwigzku z art. 386 § 2, art. 67 § 1, art. 68 § 1 k.p.c. oraz art. 394 ust. 1 ustawy
z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadtosciowe i naprawcze (jedn. tekst: Dz. U.
z 2015 r., poz. 233 ze zm.) przez zaniechanie uchylenia wyroku Sgdu Okregowego
w sytuacji reprezentowania wierzyciela przez Syndyka masy upadtoSci
(B.sp.zo0.0.), w imieniu ktérego dziatat W. A. mimo, ze nie doszio
do cyt. ,uprzedniego uznania na terytorium Polski biatoruskiego postepowania

upadtosciowego wobec A. sp. z0.0.”.

Sad Najwyzszy w skiladzie rozpoznajgcym niniejszg skarge kasacyjng
uczestnika, nie widzi uzasadnionych podstaw do odstgpienia od zajetego w tamtej
sprawie pogladu, zgodnie z ktérym, w szczegodlnej sytuacji, w ktorej A. sp. z o.o.
w upadtosci jest wnioskodawcg w postepowaniu o stwierdzenie wykonalnoSci
orzeczenia sadu biatoruskiego na terytorium Polski, brak uprzedniego uznania
na obszarze Polski orzeczenia o0 wszczeciu postepowania upadtosciowego
lub ogtoszenia upadtosci wobec ,A.” sp. z 0.0. nie przesgdzat a priori
0 nieprawidtowosci umocowania udzielonego petnomocnikowi procesowemu przez
syndyka. Konieczne byto natomiast przesgdzenie, czy wedtug prawa biatoruskiego,
bedgcego jednoczesnie statutem personalnym i upadtosciowym, umocowanie
to zostato skutecznie udzielone, a takze, czy wedlug prawa biatoruskiego
uczestnikiem postepowania w niniejszej sprawie powinna by¢é ,A.” sp. z o.0.
(upadly), zastepowana przez Syndyka, wzglednie w inny sposéb, czy tez

Syndyk masy upadtoéci ,A.” sp. z 0.0. dziatajagcy w imieniu wlasnym (ktore
to rozwigzanie przyjeto w polskim prawie upadtosciowym - por. art. 144 pr. upadt.).
W drugim z tych przypadkéw postepowanie toczytoby sie bowiem z udziatem
nielegitymowanego biernie podmiotu (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia

2 czerwca 2017 r., Il CSK 710/16, niepubl.).



Sad Apelacyjny nie poczynit w tym zakresie zadnych rozwazan, pominat
rowniez w catosci, co juz akcentowano, zarzuty podnoszone przez J. T.
co do umocowania petnomocnika procesowego wnioskodawcy. Przeszkody
do poczynienia tych rozwazan nie mogta stanowi¢, jak trafnie przyjat
Sad Najwyzszy, okolicznosé, ze wymagato to siegniecia do prawa obcego.
Zgodnie z obowigzujgcym w dacie orzekania art. 1143 k.p.c., ktorego
odpowiednikiem jest obecnie art. 51a ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. - Prawo o
ustroju sgdow powszechnych (jedn. tekst: Dz. U. z 2018 r., poz. 23 ze zm., dalej -
,p-U.8.p.”), sad ustala i stosuje wtasciwe prawo obce z urzedu, co dotyczy nie tylko
kwestii merytorycznych, lecz takze zagadnien procesowych, w tym nalezytej
reprezentacji uczestnika postepowania. Ustalenia te powinny by¢ dokonane w razie
potrzeby przy pomocy biegtego, w sposdb umozliwiajgcy przeprowadzenie kontroli
prawidtowosci stosowania prawa obcego (art. 1143 § 3 k.p.c. art. 51a ust. 3
p.u.s.p.).

W braku tych ustalen nie ma podstaw do jednoznacznej oceny, czy istotnie
postepowanie przed Sgdem Okregowym, a w konsekwencji takze Sagdem
Apelacyjnym, byto dotkniete wadg niewaznosci. Przedwczesne bytoby ponadto
odnoszenie sie do pozostatych zarzutow skargi kasacyjnej. Ubocznie nalezy
zauwazy¢, ze zarzgdzeniem z dnia 3 wrzesnia 2015 r. (k. 326 akt) wezwano
uczestnika J. T. do osobistego stawiennictwa na rozprawe w dniu 1 grudnia 2015 r.
w celu jego przestuchania jako strony pod rygorem pominiecia tego dowodu.
Wezwanie na rozprawe zostato wystosowane do uczestnika na adres W., ul. A. [..]
m [...] (k. 309 akt), mimo, ze wczesniej dwukrotnie petnomocnik uczestnika (k. 132,
170 akt) kwestionowat prawidlowo$¢ stwierdzenia przez Sad skutecznosci
doreczenia pism uczestnikowi per aviso na powyzszy adres. Petnomocnik zwracat
uwage Sadu, ze prawidiowy adres uczestnika to W., ul. A. [...] m [...], co zresztg
wynika takze z dokumentu urzedowego z systemu PESEL, o ktory zwrdcit sie
uprzednio sam Sad (k. 86-87 akt). Na rozprawie w dniu 1 grudnia 2015 r
Sad Okregowy ponownie btednie przyjat skutecznos¢ doreczenia wezwania
uczestnikowi per aviso (k. 315, k. 312 akt). W rezultacie bezpodstawnie i z
naruszeniem gwarancji procesowych przystugujgcych skarzgcemu, pomingt dowéd

Z jego zeznan, na co uczestnik zwrécit uwage w zazaleniu.



W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji (art. 398%° w zwigzku z art.
13§ 2 k.p.c.).
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