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POSTANOWIENIE

4 kwietnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Beata Janiszewska

na posiedzeniu niejawnym 4 kwietnia 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa A. w Z.

przeciwko R. F.

z udziatem interwenienta ubocznego po stronie pozwanej
"W." spofki akcyjnej w W.

o zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej "W." spotki akcyjnej w W.

od wyroku Sadu Apelacyjnego w Lublinie

z 28 pazdziernika 2022 r., | AGa 78/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od "W." spéitki akcyjnej w W. na rzecz A. w Z.
kwote 2700 (dwa tysiace siedemset) ztotych tytutem zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Lublinie oddalit apelacje pozwanego R.F. oraz
interwenientki ubocznej po stronie pozwanego ,W.” spotki akcyjnej w W. w sprawie
0 zaptate toczgcej sie z powddztwa A. z siedzibg w Z. Interwenientka uboczna
whniosta skarge kasacyjng od wyroku Sgdu drugiej instancji, zaskarzajgc ten wyrok

w catfosci.
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Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Wstepnie nalezy wskaza¢, ze - wbrew stanowisku wyrazonemu
w odpowiedzi na skarge kasacyjng — skarga interwenientki nie podlegata
odrzuceniu. Interwencja uboczna skarzgcej nie ma wprawdzie charakteru
samoistnego, lecz nie mozna przyjg¢, by wniesienie skargi kasacyjnej przez
interwenientke w sytuacji biernosci strony, po ktérej ona dziata, byto czynnoscig
procesowg pozostajgcg w sprzecznosci z czynnosciami lub oswiadczeniami strony,
do ktorej skarzgca przystgpita. W sprawie nie znajduje zatem zastosowania
art. 79 zd. 2 k.p.c. Przepis ten dotyczy bowiem oswiadczenh oraz czynnosci, ktore
w sposob wyrazny, ewidentny wzajemnie sie wylgczajg ze wzgledu na odmienng
tres¢ i intencje strony oraz interwenienta ubocznego (zob. postanowienia SN
z 4 pazdziernika 2012 r., IV CSK 327/12, oraz z 25 sierpnia 2016 r., V CZ 40/16).
Natomiast samo niewniesienie srodka zaskarzenia przez strone, zwtaszcza srodka
o charakterze nadzwyczajnym, nie oznacza, ze nie moze tego uczyni¢ interwenient
niesamoistny; sytuacja ksztattowataby sie odmiennie, gdyby pozwany, po
whniesieniu skargi, oswiadczyt, ze sprzeciwia sie tej czynnosci (zob. postanowienie
SN z 27 czerwca 2014 r., V CSK 486/13) — co w okolicznosciach sprawy nie miato
miejsca. Rowniez uiszczenie przez pozwanego zasgdzonej od niego naleznosci nie
ma rozstrzygajgcego znaczenia dla oceny dopuszczalnosci wniesienia skargi
kasacyjnej przez interwenienta ubocznego; wykonanie prawomocnego orzeczenia

byto bowiem obowigzkiem pozwanego.

Jako przyczyne przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca
wskazata oczywistg zasadnosC¢ skargi. Podniosta przy tym, Zze motywy
zaskarzonego wyroku sg wewnetrznie sprzeczne. W jej ocenie Sad Apelacyjny
przyjgt bowiem, ze pozwany dziatat w sposob razgco niedbaty, co uzasadniato
zastosowanie trzyletniego terminu przedawnienia, stosownie do art. 32 ust. 1 zd. 2
Konwencji o umowie miedzynarodowego przewozu drogowego towaréow (CMR)
sporzgdzonej w Genewie dnia 19 maja 1956 r. (dalej: Konwencja CMR) -
a jednoczesnie Sad ten uznat jakoby, Zze skarzacy nie dziatat w sposéb razgco
niedbaty, co miatoby rzekomo wynika¢ z ustalenia, ,ze powdd zgodzit sie na
ograniczenie wysokosci odpowiedzialnosci pozwanego za powstatg szkode na

podstawie art. 23 ust. 3" Konwencji CMR. Z zastosowania ograniczenia
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odpowiedzialnosci, o ktorym mowa w przywotanym ostatnio przepisie, wynika
natomiast, zdaniem skarzgcego, ze pozwany nie dopuscit sie razgcego niedbalstwa,
gdyz w przeciwnym razie pozwany nie mogtby, stosownie do art. 29 ust. 1

Konwencji CMR, korzystac z dobrodziejstwa art. 23 ust. 3 Konwencji CMR.

Skarzgca zakwestionowata takze poniesienie przez powddke szkody,
wskazujgc, ze Sad drugiej instancji ustalit, iz zaptacita ona za utracony przez
pozwanego towar podmiotowi innemu niz poszkodowany. Wskazata rowniez, ze
w sprawie doszto do oczywistego naruszenia art. 65 § 2 k.c., gdyz Sad ,w ogodle nie
odwotat sie do zasad wyktadni postanowieh umownych [...] ani nie przetozyt ich na

tre§¢ umowy zlecenia transportowego”.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga wykazania niewatpliwej, widocznej prima facie
sprzeczno$ci przyjetej przez Sad drugiej instancji wykfadni lub zastosowania prawa
z brzmieniem przepiséw lub powszechnie przyjetymi regutami interpretacji prawa.
Wnoszacy skarge powinien wiec zawrze¢ w uzasadnieniu wniosku wywod prawny
wyjasniajgcy, w czym wyraza sie "oczywista zasadnosc¢" skargi i przedstawic
odpowiednie argumenty (zob. postanowienie SN z 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08).
Do przyjecia skargi do rozpoznania na podstawie wskazanej przyczyny kasacyjnej
nie jest wystarczajgce samo kwalifikowane naruszenie prawa przez Sad drugiej
instancji. W art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. mowa bowiem o oczywistej zasadnos$ci skargi,
a nie o trafnosci zarzutu. Przytoczone przez skarzgcego okolicznosci powinny
zatem jednoznacznie wskazywac na to, ze w zasadniczym postepowaniu skarga
kasacyjna zostanie rozstrzygnieta na korzysS¢ strony, ktéra jg wniosta (zob.
postanowienie SN z 10 maja 2019 r., | CSK 768/18).

Skarga kasacyjna interwenientki ubocznej nie jest oczywiscie uzasadniona
w opisanym wyzej rozumieniu. Argumentacja przedstawiona w motywach wniosku
o przyjecie tego srodka zaskarzenia do rozpoznania stanowi w istocie powielenie
zarzutow skargi i nie przekonuje w sposob stanowczy o koniecznosci uchylenia lub

zmiany zaskarzonego orzeczenia.

Co sie tyczy kwestii tego, czy pozwany dziatat w sposob razgco niedbaty, co

uzasadniato zastosowanie terminu przedawnienia z art. 32 ust. 1 zd. 2 Konwencji
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CMR, to stanowisko Sgdu Apelacyjnego nie jest dotknigete opisang przez skarzgcg
wadliwoscig. Kwestia tego, jakiej wysokosci odszkodowania dochodzi w sprawie
powodka, nie moze bowiem wptywac na ocene, czy pozwany zachowat sie razgco
niedbale. Zakres wysuwanych w toku procesu roszczen, zgodnie z zasadag
dyspozycyjnosci, pozostaje suwerenng decyzjg strony powodowej]. Kwestia
dtugosci terminu przedawnienia ma z kolei charakter obiektywny; jesli wiec
zachodzg podstawy do zastosowania art. 32 ust. 1 zd. 2 Konwencji CMR, to termin
ten wynosi trzy lata niezaleznie od tego, czy podmiot poszkodowany dochodzi od

przewoznika odszkodowania w petnej, czy w ograniczonej wysokosci.

Jednoczed$nie nie sposéb pomingé, ze skarzgcej umyka rzeczywista
przyczyna, dla ktorej powoddka dochodzita w  sprawie odszkodowania
W ograniczonej wysokosci - powddka sama ponosita odpowiedzialnos¢
W ograniczonym wymiarze, totez jej szkoda (wyrazajgca sie w obowigzku zaptaty
odszkodowania) nie mogta przenosi¢ kwoty wynikajgcej z art. 23 ust. 3 Konwencji
CMR. Dochodzenie od pozwanego kwoty wyznaczonej przez wspomniany przepis
nie byto zatem przejawem uznania, ze pozwany ponosi odpowiedzialnosc¢, ktorej
wysokos$¢ jest limitowana wskazanym unormowaniem. Wypada przy tym podkreslic,

ze powodka dazyta do wyrdéwnania cato$ci poniesionej przez siebie szkody.

Kwestia tego, czy powoddka poniosta szkode (wyptacajgc odszkodowanie za
utracony przez pozwanego towar), zostata wyjasniona przez Sad Apelacyjny
w stopniu wykluczajgcym uznanie skargi kasacyjnej za oczywiscie uzasadniong.
Choc¢ istotnie przelewu dokonano na rzecz podmiotu innego niz wysytajagcy
(nadawca), to z ustalen faktycznych poczynionych w sprawie jednoznacznie wynika,
iz miato to zwigzek z rozliczeniem tej wtasnie szkody. Powddka dokonata bowiem
wptaty na rzecz podmiotu wystepujgcego w imieniu ubezpieczyciela, ktéry zawart
umowe ubezpieczenia utraconego towaru z klientem powddki (nadawcy).
Wspomniane rozliczenia, cho¢ opisane przez Sgdy obu instancji skrotowo, nie sg

nadmiernie skomplikowane i nie budzg zadnych watpliwosci.

O oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej nie swiadczy réwniez wskazanie
na naruszenie art. 65 § 2 k.c. Dotyczgce tej kwestii wywody skarzgcej nie noszg

w istocie cech uporzgdkowanej argumentacji jurydycznej — sg wytgcznie wyrazem
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niezadowolenia z (oczywiscie trafnego) rozstrzygniecia Sadu Apelacyjnego
i niepopartg stosownymi racjami polemikg z dokonang przez ten Sad wyktadnig

Zlecenia przewozu.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sad Najwyzszy uznatl, ze
z motywow skargi kasacyjnej nie wynika, by zachodzity przyczyny okreslone w art.
398° § 1 k.p.c., co uzasadniato odmowe przyjecia tej skargi do rozpoznania.
O kosztach orzeczono zgodnie z zasadg odpowiedzialnosci za wynik sprawy, ich
wysokos$¢ ustalajgc na podstawie § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za

czynnosci radcow prawnych.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c., orzeczono, jak

w sentencji postanowienia.
[SOP]

[ms]



