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POSTANOWIENIE

Dnia 26 kwietnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powoédztwa R.C.

przeciwko ,,M...” S A.wW.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 26 kwietnia 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w W.

z dnia 27 lipca 2017 r., sygn. akt | ACa [...]/16,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od powoda na rzecz strony pozwanej kwote 2700,-
(dwa tysigce siedemset) ztotych z tytutu kosztow postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 27 lipca 2017 r. Sad Apelacyjny w W. oddalit apelacje
powoda R.C. od wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 3 grudnia 2015 r., ktérym
oddalone zostato powddztwo przeciwko ,,M...” spétce =z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg wW. o zaptate 52 179,19 ziotych. Powdd jest
kolejnym cesjonariuszem wierzytelnosci dochodzonej z tytutu obcigzania przez
pozwanego naleznosciami za ustugi reklamowe, ktére zdaniem poprzednika
prawnego powoda nie byly wykonywane. Oddalajgc powoddztwo Sgd pierwszej
instancji nie dopatrzyt sie naruszenia przepisow ustawy o zwalczaniu nieuczciwej
konkurencji (dalej jako u.z.n.k.). Stanowisko to podzielit Sad drugiej instancji

rozpoznajgc apelacje.

W skardze kasacyjnej powdd zarzucit Sgdowi Apelacyjnemu naruszenie
zaskarzonym wyrokiem przepisow prawa materialnego, tj. art. 15 ust. 1 pkt 4
w zwigzku z art. 3 ust. 1 u.z.n.k. przez ich niezastosowanie, a takze art. 405 k.c.
w zwigzku z art. 18 ust. 1 pkt 5 u.z.n.k. przez ich niezastosowanie. Skarzgcy wniost
o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i orzeczenie co do istoty sprawy przez
uwzglednienie powddztwa, ewentualnie po uchyleniu tego wyroku przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania wraz z rozstrzygnieciem o Kkosztach

postepowania.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany wniést o odmowe przyjecia
skargi, ewentualnie o jej oddalenie i zasgdzenie kosztow postepowania

kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna nie mogta zosta¢ przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na

brak spetnienia przestanek okreslonych w art. 398§ 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania wskazuje sie na
wystepowanie istotnego zagadnienia prawnego, sprowadzajgcego sie do
odpowiedzi na pytanie, czy fakt negocjowania przez strony postanowien umowy
o wspétpracy handlowej, zwigzany z gtbwnym zobowigzaniem umownym

dotyczgcym dostaw towarow i w konsekwencji jej zawarcie oraz podjetych przez



strony dziatan, celem wykonania zobowigzah z nich wynikajgcych, wylgcza
w konkretnym wypadku mozliwos¢ zakwalifikowania zachowan podjetych przez
jedng ze stron jako zachowan utrudniajgcych dostep do rynku, tj. jako czynu
nieuczciwej konkurencji. Zagadnienie to zostato przez skarzgcego opatrzone
podstawg z art. 398°§ 1 pkt 1 i 2 k.p.c. Jednakze powdd poza ogdlnikami nie
przywotat zadnych orzeczen, ktore by miaty wskazywac¢ albo na nierozpatrzone
dotgd zagadnienie prawne, co mogto ttumaczy¢ brak przytoczenia orzecznictwa,
ale rowniez wskazywac na sygnalizowane w uzasadnieniu skargi rozne orzeczenia,
majace zatem $wiadczyé o rozbieznosci orzecznictwa (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.).
Ma przy tym racje skarzgcy, ze orzecznictwo wypracowato w sprawie tzw. optat
potkowych dos$¢ zbiezne poglady, ale dotyczg one takich samych lub zblizonych
stanow faktycznych. Myli sie poza tym powdd, ze z dotychczasowego stanowiska
Sadu Najwyzszego wynika, iz samo zastrzeganie dodatkowych opfat jest nielegalne
(zob. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 18 listopada 2015 r., lll CZP 73/15,
OSNC 2016, nr 12, poz. 135 oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
23 marca 2017 r., V CSK 437/16). Chodzi o to, ze nie mozna wymuszac¢ zadnych
dodatkowych optat i ponadto nie dajgc ze swojej strony ekwiwalentnych swiadczen,
w szczegolnosci rekompensujgcych te opfaty, np. przez zwiekszong dzieki temu
sprzedaz reklamowanych towarow (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 8 grudnia
2016 r., | CSK 825/15 oraz z dnia 21 marca 2017 r., | CSK 303/16).

Z orzecznictwa wynika, ze sam fakt negocjowania umow w zakresie tzw.
optat potkowych nie wyklucza zastosowania art. 15 ust. 1 pkt 4 u.z.n.k. Przepis ten
pozostaje zgodny z Konstytucjg (tak Trybunat Konstytucyjny w wyroku z dnia
16 pazdziernika 2014 r., SK 20/12 (OTK-A 2014, nr 9, poz. 102). Do zastosowania
powofanego przepisu u.z.n.k. wymaga sie dowiedzenia wystgpienia przestanek
utrudniania dostepu do rynku, czego skarzacy nie wykazat, aby miato miejsce,
a nie stwierdzenie tych przestanek stanowi gtéwny argument uzasadnienia
zaskarzonego wyroku i wyroku Sgdu pierwszej instancji. Ograniczenie sie zatem
we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania do lakonicznego,
niemal jednozdaniowego uzasadnienia nie spetnia wymagan przyjetych przez
orzecznictwo i doktryne co do wykazania wystgpienia przestanek zaréwno

wedtug art. 398°§ 1 pkt 1 jak i pkt 2 k.p.c. (zob. powotane w odpowiedzi na skarge



postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 5 grudnia 2013 r., Il CSK 25/13, z dnia
20 lutego 2014 r., lll CSK 63/14, z dnia 15 maja 2014 r., lll SK 74/13 i z dnia
25 lutego 2008 r., | UK 332/07).

W tym stanie rzeczy nalezato na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzec jak
w postanowieniu, rozstrzygajgc o kosztach postepowania na podstawie art. 98
w zwiagzku z art. 391 § 1 i art. 398%* k.p.c.

at



