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POSTANOWIENIE

Dnia 4 wrzes$nia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Owczarek

w sprawie z powodztwa A. K.

przeciwko (...) Bank S.A. w W.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 4 wrzesnia 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 27 czerwca 2019 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) oddala wniosek pozwanego o zasadzenie kosztéow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Powdd A. K. wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z
dnia 27 czerwca 2019 r., ktérym oddalono apelacje od wyroku Sgdu Okregowego w
W. z dnia 20 grudnia 2017 r., oddalajgcego powddztwo przeciwko (...) Bank S.A. z
siedzibg wW. o zaptate kwoty 117 628,40 zt tytutem zwrotu nienaleznego
Swiadczenia Swiadczonego na podstawie niewaznej umowy  kredytu
denominowanego zaciggnietego w wysokosci 57 920 CHF z oprocentowaniem

zmiennym.



Sad Najwyzszy, oceniajgc - na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. - skarge

kasacyjng z punktu widzenia podstaw przyjecia jej do rozpoznania, zwazyt:

Ustawodawca, wprowadzajgc skarge kasacyjng jako nadzwyczajny srodek
prawny stuzgcy od prawomocnych orzeczen, podkreslit, ze jej celem jest ochrona
interesu publicznego polegajgcego na ujednoliceniu orzecznictwa sgddéw i rozwoju
judykatury. Moze on by¢ osiggniety jedynie poprzez powotanie i wykazanie istnienia
przestanek umozliwiajgcych jego realizacje. Sad Najwyzszy nie jest trzecig
instancjg sadowg i nie rozpoznaje sprawy, a jedynie skarge, bedgcg szczegdlnym
Srodkiem zaskarzenia. Jego rolg nie jest zatem korygowanie ewentualnych btedow
w zakresie stosowania czy wykladni prawa, nawet gdyby one rzeczywiscie
wystgpity. Ocena przyczyn uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nastepuje w ramach tzw. przedsgdu. W art. 3984 § 2 k.p.c.
wprowadzono wymaog przytoczenia i odrebnego uzasadnienia wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania, ktory umozliwia¢é ma ocene, czy wskazane
przyczyny spetnione sg w danym przypadku. Kognicja Sgdu Najwyzszego na tym
etapie postepowania kasacyjnego jest ograniczona i nie obejmuje oceny
zasadnosci podstaw skargi kasacyjnej, zastrzezonej dla Sgdu orzekajgcego

w innym sktadzie.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykftadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Iub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W skardze

powdd wskazat przyczyny przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1i 2 k.p.c.

Orzecznictwo zgodnie przyjmuje, ze istotne zagadnienie prawne
W rozumieniu tego przepisu oznacza problem o charakterze prawnym, powstaty na
tle konkretnego przepisu, majacy charakter rzeczywisty w tym znaczeniu, ze jego
rozwigzanie stwarza realne i powazne trudnosci. Musi mie¢ on charakter
uniwersalny, a jego rozwigzanie powinno stuzy¢ rozstrzyganiu innych podobnych
spraw. Jednoczesnie jednak taki, aby wyjasnienie byto konieczne dla

rozstrzygniecia danej sprawy, a wiec bedgcy w zwigzku z wigzgcym Sad Najwyzszy



podstawami kasacyjnymi a ustalonym przez sad drugiej instancji stanem
faktycznym (art. 398'3 § 2 k.p.c.) oraz w zwigzku z podstawg prawng zaskarzonego
wyroku. Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na potrzebe wykfadni
przepisow prawa wymaga nhatomiast wskazania przepiséw, ktére majg byc
poddane wyktadni Sgdu Najwyzszego, przedstawienia watpliwosci dotyczgcych ich
interpretacji, argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, a takze
przedstawieniu wtasnej propozycji interpretacyjnej. W przypadku powotania
rozbieznosci w orzecznictwie nalezy réwniez, chocby przyktadowo, wskazac
orzeczenia, w ktérych ten sam przepis prawa bytby odmiennie wykfadany,
a jezeli Sgd Najwyzszy dokonat juz wyktadni - wykazac¢ okolicznosci uzasadniajgce

jej zmiane. W przeciwnym wypadku brak interesu publicznego w przyjeciu skargi.
Skarzgcy przedstawit nastepujgce zagadnienia prawne:

- Czy w Swietle art. 69 ust. 1 i 2 p.b. w przypadku umowy kredytu, w ktérej
wartos¢ kwoty oddawanej kredytobiorcy do dyspozycji okreslona zostata
w walucie obcej, a udostepnienie tej kwoty ma nastgpi¢ w walucie polskiej,
.kwotg pieniezng oddang do dyspozycji kredytobiorcy” jest kwota w walucie
obcej wymieniona w umowie czy tez kwota w walucie polskiej, ktérg bank

faktycznie zobowigzany jest wyptacic;

- Czy dla waznosci umowy kredytu konieczne jest, by opisywata ona
szczegotowo sposob ustalania kursu waluty obcej na potrzeby obliczenia
kwoty w walucie polskiej oraz czy wymog okreslenia w umowie kredytu
Swiadczenia banku obejmuje réwniez takie wskazanie sposobu ustalania

kursu;

- Czy za wykonanie obowigzku ,oddania do dyspozycji kredytobiorcy kwoty
pienieznej”’ uzna¢ nalezy przelew tej kwoty w walucie obcej na wewnetrzny
rachunek tego banku, ktérego dysponentem nie jest kredytobiorca, czy tez
sytuacje, w ktorej kredytobiorca moze faktycznie dysponowaé¢ oddang mu do

dyspozycji kwotg;

- Czy w przypadku uznania za niedozwolone postanowien dotyczacych
przeliczen walutowych zamieszczonych w umowie kredytu, w ktorej

zastrzezono, ze kwota kredytu wptacona bedzie w ziotych, eliminacja



z umowy postanowien uznanych za niedozwolone powoduje, ze strony
zwigzane sg ab initio umowg kredytu, zobowigzujgcg do wyptaty i sptaty
kredytu w walucie obcej oraz czy w takim przypadku ptatnosci dokonane
przez strony w ziotych powinny by¢ uznane za swiadczenie spetnione
w wykonaniu umowy, nie za$ za przesuniecie majgtkowe bez podstawy

prawne;.

Te same problemy skarzgcy wskazat jako przyczyne potrzeby dokonania
wyktadni przepisu prawa budzgcego powazne watpliwosci, nie spetniajgc wymogu
analizy stanowisk wystepujgcych w orzecznictwie badz literaturze prawnicze;,
zatem nie wykazat wystepowania rozbieznosci w wyktadni art. 69 ust. 1 i 2 prawa

bankowego.

Odnoszac sie do zagadnien sformutowanych przez skarzgcego nalezy
zaznaczy¢ po pierwsze, ze zostaty sformutowane w sposdb kazuistyczny,
odnoszgcy sie jedynie do okre$lonego stanu faktycznego. Prawidtowo
sformutowane zagadnienie prawne powinno dotyczy¢é kwestii uogdinionej,
ktérej rozwigzanie mogtoby przystuzyé sie rozwigzaniu innych, podobnych spraw.
Po drugie - cze$¢ zagadnien wykracza poza kwestie potrzebne dla rozstrzygniecia.
| tak skarzgcy pomingt podstawowg kwestie, ze zawarta przez niego umowa
kredytu byta umowg o kredyt denominowany w walucie obcej (CHF), a nie
waloryzowany wediug miernika waluty obcej (CHF). Od wyboru kredytobiorcy
zalezata realizacja swiadczenia Banku w walucie kredytu lub walucie krajowe,;.
Podstawg wyptaty byta dyspozycja kredytobiorcy, w tym wypadku polegajgca na
przekazaniu kwoty netto, pomniejszonej o koszty, na rachunek bankowy
dewelopera prowadzony w PLN. Po trzecie - umowa dopuszczata sptate zaréwno
w walucie kredytu jak i walucie polskiej, oraz umozliwiata dokonanie zmiany waluty
na zadanie kredytobiorcy. Z tych wzgleddw nie zachodzi potrzeba wyjasnien

wiekszosci wskazanych kwestii.

Zbedne jest takze odniesienie sie do zagadnienia znaczenia prawnego oraz
kwalifikacji tzw. rachunku kredytowego, stanowigcego, jak ustalit Sgd dokumentacije
wewnetrzng banku, prowadzong dla przejrzystosci rozliczen, a nie rachunek

bankowy w rozumieniu prawa bankowego.



Odnosnie do twierdzenia o braku réwnowagi w stosunkach prawnych stron
| koniecznosci wyktadni wszystkich watpliwosci na korzys¢ kredytobiorcy nie mozna
poming¢ ustalen sgdu o ponadprzecietnej wiedzy i Swiadomosci ryzyka po
stronie powoda oraz jej wykorzystywaniu w trakcie negocjowania kontraktu, ktorych
wyrazem byly odreczne poprawki. Nie powinien by¢ zatem traktowany jak
przecietny konsument, nie majgcy dostatecznego rozeznania co do

podejmowanych czynnosci prawnych.

Podkresli¢ nadto nalezy, ze cze$¢ zagadnien byta juz przedmiotem
rozstrzygnie¢ TSUE i Sgdu Najwyzszego, w szczegolnosci co do mozliwosci
wyeliminowania z umowy abuzywnych klauzul przelicznikowych bez koniecznosci
uznania pozostatych postanowien umownych za niewazne, za$ swiadczonych
dotychczas kwot za $wiadczone nienaleznie (por. wyrok TSUE z dnia
3 pazdziernika 2019 r., w sprawie C-260/18 oraz wyroki Sgdu Najwyzszego
z dnia 27 listopada 2019 r., Il CSK 483/18 oraz z dnia 9 maja 2019 r., | CSK 242/18
- niepubl.). Skarzgcy pomija podstawowg roéznice pomiedzy kredytem
denominowanym, w ktérym waluta obca wyraza wartos¢ zobowigzania, a kredytem
indeksowanym, w ktérym przelicznik waluty obcej stuzy do ustalania
| waloryzowania wysokosci samego Swiadczenia. W przypadku kredytow
denominowanych samo usuniecie klauzuli przelicznikowej ze wzgledu na jej
abuzywnosc¢ nie ma wptywu na walute swiadczen wynikajgcych z zawartej umowy
kredytu i co do zasady powinny byC¢ zastgpione klauzulami obiektywnymi

spetniajgcymi analogiczng funkcje w obrocie.

Konkludujgc brak uzasadnionych przyczyn dla przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Z tych wzgledow Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1i 2 k.p.c.
postanowit jak w postanowieniu, a uwzgledniajgc charakter dochodzonego
roszczenia i okolicznosci sprawy w oparciu o zasade stusznosci oddalit wniosek
pozwanego o zasgdzenie kosztéw postepowania kasacyjnego (art. 102 w zw. z art.
3982 jart. 391 § 1 k.p.c.).
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