| CSK 774/23

POSTANOWIENIE

23 stycznia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof Wesotowski

na posiedzeniu niejawnym 23 stycznia 2024 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa Syndyka masy upadtosci S. w W. w upadtosci likwidacyjnej
wW.

przeciwko K. M.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej K. M.

od wyroku Sgdu Okregowego Warszawa - Praga w Warszawie

z 3 sierpnia 2022 r., IV Ca 1206/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasgdza od pozwanej na rzecz powoda tytutem kosztéw
postepowania kasacyjnego 2700 (dwa tysigce siedemset)
ztotych z odsetkami ustawowymi za opdéznienie w zaptacie za
czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia postanowienia

pozwanej do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanej K.M. od wyroku Sadu
Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie z 3 sierpnia 2022 r.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub

wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢
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postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984§ 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo
jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg byC zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze byc¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga, ze
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych bteddw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

spetniona.

Dla skutecznego powotania w skardze przestanki okreslonej w art. 398°
§ 1 pkt 4 k.p.c. skarzgcy powinien w wyodrebnionym wywodzie prawnym wykazac,
ze w sprawie doszto do kwalifikowanego, a zatem oczywistego naruszenia prawa
widocznego od razu, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez
potrzeby gtebszej analizy oraz ze w wyniku takiego naruszenia prawa zapadto
w drugiej instancji orzeczenie oczywiscie wadliwe, niewatpliwie sprzeczne
z zasadniczymi i niepodlegajgcymi réznej wyktadni przepisami prawa. Wymagane
jest zatem zarébwno opisanie, w jaki sposéb - w ocenie skarzgcego - sad
odwotawczy naruszyt wskazane przepisy prawa, a zatem odniesienie sie do
faktycznych i prawnych okolicznosci danej sprawy, jak i wyjasnienie, dlaczego
opisane naruszenie spowodowato oczywistg zasadnos$¢ sktadanej skargi, czyli
logiczne powigzanie dostrzezonego naruszenia prawa z wydaniem oczywiscie
nieprawidtowego wyroku (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 26 wrzesnia
2023 r.).
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We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgcy wskazat,
ze jego skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, poniewaz ,w sprawie doszto
do zawarcia niewaznej umowy o linie pozyczkowg nr [...] z 29 kwietnia 2011 r. na

skutek niezachowania formy pisemnej dla oswiadczenia woli pozyczkodawcy.”

Z ustalen faktycznych poczynionych w niniejszej sprawie wynika, ze nie byto
watpliwosci, ze pomiedzy stronami doszio do zawarcia waznej (a nie pozornej)
umowy pozyczki stypizowanej w art. 720 § 1 k.c. Umowa zostata zawarta
w przewidzianej przez art. 29 wust. 1 ustawy o spoéidzielczych kasach
oszczednosciowo-kredytowych formie pisemnej. Pozwana uzyskata dostep do
pieniedzy i mogta decydowaé kiedy oraz jakg kwote chce wyptaci¢ badz sptacic.
Wielokrotnie ona oraz jej maz korzystali z przyznanego w umowie limitu. Sgdy obu
instancji odniosty sie do zarzutu niepodpisania przez strone powodowg umowy
pozyczki, wskazujgc na tres¢ art. 78 § 1 k.c., zgodnie z ktérym do zachowania
pisemnej formy czynnosci prawnej wystarcza ztozenie wtasnorecznego podpisu na
dokumencie obejmujgcym tres¢ oswiadczenia woli. Do zawarcia umowy wystarcza
wymiana dokumentoéw obejmujgcych tres¢ oswiadczen woli, z ktorych kazdy jest
podpisany przez jedng ze stron, lub dokumentéw, z ktdérych kazdy obejmuje tresc
oswiadczenia woli jednej ze stron i jest przez nig podpisany. W niniejszej sprawie
kazda ze stron otrzymata egzemplarz umowy podpisany przez drugg strone, nie
byto zatem koniecznosci, aby na egzemplarzu umowy podpisanym przez pozwana,

a przechowywanym przez powoda widniat podpis osoby reprezentujgcej powoda.

Pozwana twierdzi, ze materiat dowodowy nie wskazuje na to, iz na
egzemplarzu pozwanej byly podpisy petnomocnikéw S., jednak nie przeditozyta
swojej kopii umowy. Jej twierdzenia nie sg zatem niczym poparte. Ponadto
z ustalen faktycznych wynik, ze na przedstawionym przez powoda egzemplarzu
umowy widnieje wtasnoreczny zapis sporzgdzony przez pozwang, oraz iz otrzymata
egzemplarz umowy. Nalezy zatem przyjmowacé, ze byt to wiasnie egzemplarz
podpisany przez przedstawiciela powoda, jako realizujgcy sposéb dokonania

czynnos$ci prawnej wskazany w art. 78 § 1 zd. 2 k.c.

Stusznie, wiec wskazat Sad drugiej instancji, ze jezeli pozwana kwestionuje

to, iz powdd zawart z nig umowe, to jej obowigzkiem jest dostarczy¢ Sgdowi dowdd
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w postaci niepodpisanego egzemplarza umowy, ktory wéwczas stanowitby jedynie
jej projekt. Tylko w takiej sytuacji mozna by rozpatrywaé, czy doszto do zawarcia

umowy pozyczki nr[...].

Trafne byto réwniez stwierdzenie Sgdu Okregowego odnoszgce sie do tego,
ze przyjmujgc punkt widzenia pozwanej dotyczgcy samej formy podpisania umowy
mozna by doprowadzi¢ do groznej praktyki, w ktorej pozwani w sprawach,
w ktoérych zawarcie umowy nastgpito w sposob opisany w art. 78 § 1 zd. 2 k.c.
broniliby sie twierdzeniem, ze oto brak jest podpisu powoda na posiadanym przez
niego egzemplarzu umowy. Pozwany jednoczesnie mogtby nie przedstawiac
sgdowi swojego egzemplarza twierdzgc, ze takiego nie posiada, bgdz go zgubit lub
w inny sposéb utracit, a sgd musiatby w oparciu o takie twierdzenia oddala¢

powodztwo. Taka sytuacja bytaby niedopuszczalna.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt
jak w sentencji.
M.L.

[at]



