Sygn. akt | CSK 770/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 grudnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Manowska (przewodniczacy)
SSN Jacek Grela

SSN Beata Janiszewska (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa M. spétki z 0.0. w W.

przeciwko C. t., S. L. i Agencji W. spotce z 0.0. w W.

o ochrone débr osobistych,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 10 grudnia 2020 r.,

skargi kasacyjnej pozwanych od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 22 wrzesnia 2017 r., sygn. akt VI ACa (...),

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania, pozostawiajac
temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Powddka M. sp. z 0.0. z siedzibg w W. wystgpita przeciwko pozwanym C. L. ,
S. L. i Agencji W. ,(...)” sp. z 0.0. z siedzibg w W. (dalej jako: Wydawca) z
zgdaniem ochrony swych débr osobistych, w zwigzku z opublikowanymi przez
Tygodnik ,(...)" dwoma artykutami autorstwa C. t.. Powddka wniosta o
zobowigzanie pozwanych do dopetnienia czynnosci zmierzajgcych do usuniecia
skutkow naruszenia przez ztozenie blizej okreslonych oswiadczen jako przeprosin
za naruszenie dobrej stawy oraz przez nakazanie Wydawcy usuniecia ze strony
internetowej czasopisma Wydawcy nieprawdziwych informacji zawartych w ww.
artykutach, a takze nakazanie zaprzestania wykorzystywania i rozpowszechniania
tych informacji. Jako zgdanie ewentualne wzgledem zgdania nakazania usuniecia i
zaprzestania wykorzystywania informacji na temat powddki zgtoszono zgdanie
nakazania Wydawcy opatrzenia odpowiedniej podstrony internetowej adnotacjg o
tresci przytoczonej w pozwie, wraz z podaniem danych wyroku zapadtego w
niniejszej sprawie. Powodka wniosta réwniez o zasgdzenie solidarnie od

pozwanych kwoty 20 000 zt na rzecz Fundaciji D.
Wyrokiem z 21 stycznia 2016 r. Sgd Okregowy w W. oddalit powddztwo.

Na skutek apelacji powodki, Sad Apelacyjny w (...)wyrokiem
z 22 wrze$nia 2017 r. zmienit wyrok Sadu pierwszej instancji w ten sposdb,
ze zobowigzat C. L . do ztozenia oswiadczen o tresci: ,Przepraszam spoétke M. za to,
ze w artykule pt.: »Znalez¢ haki na ministrax zamieszczonym w czasopismie
»(...)t« nr (...) z daty 16-22 wrzesnia 2013 roku, kilkakrotnie bezpodstawnie
pomowitem jg o postepowanie niezgodne z etykg i prawem. Oswiadczam, ze:
twierdzenia jakoby spoétka M. szukata lub zbierata haki na ministra M. B. ,
rozpuszczata wsrdod dziennikarzy fatszywe pogtoski na temat ministra M. B. oraz
rozpowszechniata nieprawdziwe informacje o przetargu PZU nie znajdujg
potwierdzenia w stanie faktycznym. C. . ” oraz ,Przepraszam spotke M. za to, ze w
artykule pt.: »M. i media« zamieszczonym w czasopismie »(...)« nr (...) z daty 23-
29 wrzesnia 2013 roku, naruszytem dobro osobiste spotki M. w postaci dobrej stawy.

Oswiadczam, Zze twierdzenia jakoby spodtka M. na kazdego miata haczyk,



a kto zacznie z nig wspotprace, boi sie jg zerwac, by o jej kulisach nie dowiedzieli

sie inni, nie znajdujg potwierdzenia w stanie faktycznym. C. £.”.

Sad Apelacyjny zobowigzat S. L. do zlozenia oswiadczen o tresci:
.Przepraszam spotke M. za to, ze bedgc redaktorem naczelnym tygodnika »(...)«
dopuscitem do opublikowania w czasopismie »(...)« nr 38 z daty 16-22 wrzesnia
2013 roku artykutu pt.: »Znalez¢ haki na ministra«, w ktérym to artykule kilkakrotnie
bezpodstawnie pomowiono spotke o postepowanie niezgodne z  etykag
i prawem. Zamieszczajgc rzeczony artykut w czasopismie, ktérego bylem
redaktorem naczelnym, przyczynitem sie do rozpowszechniania opinii o spétce M.,
naruszajgcych dobro osobiste spotki w postaci dobrej stawy. S. L.” i ,Przepraszam
spotke M. za to, ze bedac redaktorem naczelnym tygodnika »(...)«, dopuscitem sie
do opublikowania w czasopismie »(...)« nr (...) z daty 23-29 wrzesnia 2013 roku
artykutu pt.: »M. i mediax. Zamieszczajgc rzeczony artykut w czasopismie,
przyczynitem sie do rozpowszechniania opinii 0 spétce nie znajdujgcych
potwierdzenia w stanie faktycznym, czym naruszone zostato dobro osobiste spotki

M. w postaci dobrej stawy. S. L.”.

Z kolei Wydawca zostat przez Sad Apelacyjny zobowigzany do ziozenia
oSwiadczen o tresci: ,Przepraszamy spotke M. za to, ze w czasopisSmie »(...)« nr
(...) z daty 16-22 wrzesnia 2013 roku, zamieszczony zostat artykut pt.: »Znalez¢
haki na ministra«, w ktorym kilkakrotnie bezpodstawnie pomdwiono jag
0 postepowanie niezgodne i z etykg i prawem. Zamieszczajgc rzeczony artykut
w czasopismie,  ktérego jestesmy  wydawcg, przyczynilismy sie do
rozpowszechniania opinii 0 spotce M., naruszajgcych dobro osobiste spofki
w postaci dobrej stawy. Agencja W. (...) wydawca czasopisma »(...)«” oraz
.Przepraszamy spotke M. za to, ze w czasopismie »Wprost« nr 39 z daty 23-29
wrzesnia 2013 roku, zamieszczony zostat artykut pt.: »M. i media«. Zamieszczajgc
rzeczony artykut w czasopismie, przyczynilismy sie do rozpowszechniania opinii o
spotce nie znajdujgcych potwierdzenia w stanie faktycznym, czym naruszone
zostato dobro osobiste spdtki M. w postaci dobrej stawy. Agencja W. (...) -

wydawca czasopisma »(...)«”".



Sad Apelacyjny uwzglednit rowniez powodztwo o zaptate przez pozwanych
solidarnie kwoty 20 000 zt tytutem zadoscuczynienia pienieznego za doznang
krzywde oraz nakazat usung¢ ze strony internetowej Wydawcy ,informacji na temat
spotki M. sp. z 0.0., a zawartych w artykule pt.: ,Znalez¢ haki na ministra”, jakoby M.
postepowata niezgodnie z etykg i prawem, szukata lub zbierata haki na Ministra M.
B., rozpuszczata wsrod dziennikarzy fatszywe pogtoski na temat ministra M. B. oraz
rozpowszechniata nieprawdziwe informacje o przetargu (...) ZU” oraz (z artykutu
,M.i media”) informacji ,jakoby spétka M. na kazdego miata haczyk, a kto zacznie z

nig wspotprace, boi sie jg zerwac, by o jej kulisach nie dowiedzieli sig inni”.

Sad drugiej instancji, podzielajgc zasadniczg czesc¢ ustalen faktycznych
Sadu Okregowego, ustalit, ze powddka jest spotkg swiadczgcg ustugi doradztwa
strategicznego podmiotom gospodarczym, w tym spotkom z udziatem Skarbu
Panstwa. C. t. od 2013 r. wspotpracuje z tygodnikiem ,(...)", ktérego redaktorem
naczelnym w czasie opracowywania i ukazania sie artykutow bedgcych
przedmiotem procesu byt S. L.. C. L . zainteresowat sie dziatalnoscig spétki M. w
Swietle informacji na temat ewentualnych manipulacji w sprawie przetargu na
informatyzacje P. S.A. i zwrdcenia sie przez A. S.A., ktora przegrata przetarg, do M.

Sp. z 0.0. 0 pomoc przy prébie jego uniewaznienia.

Z dalszych ustalen Sgdu Apelacyjnego wynika, ze Redaktor Naczelny
tygodnika ,(...)” i jego Wydawca poczgtkowo wstrzymali tekst, obawiajgc sie reakc;ji
odwetowej powddki. Spétka M. w lipcu 2013 r. skierowata przeciwko C. L. prywatny
akt oskarzenia, zarzucajgc mu pomowienie spotki o nieetyczne zachowania, tj. o
czyn z art. 212 § 1 k.k. Postepowanie karne zostato umorzone w grudniu 2013 r.
wobec braku znamion czynu zabronionego. Osoby kierujgce powddkag kontaktowaty
sie z C. L. w celu uzyskania blizszych informacji o przedmiocie przygotowywanej
publikacji, informujgc w czasie rozmowy o swych relacjach z dziennikarzami, o
przekazywaniu im wramach swojej dziatalno$ci materiatobw do artykutéw lub
gotowych tekstow badz tez do publikacji, jak rowniez o tym, ze w wyniku sugestii

redaktorzy naczelni pozycjonujg materiaty, na ktérych zalezy M..

Jak ustalit Sgd Apelacyjny, ostatecznie we wrze$niu 2013 r., w numerze 38

tygodnika ,(...)" zostat opublikowany artykut pt. ,Znalezé haki na ministra”,



autorstwa C. t.. W publikacji tej podjety zostat temat dziatan powodki w zwigzku z
rzekomymi nieprawidtowosciami w przetargu zorganizowanym
przez P. S.A., poszlak w sprawie dziatan powddki majgcych wykazaé
te nieprawidtowosci oraz dziatah Ministra Skarbu zmierzajgcych do ograniczenia
wptywow powodki w spotkach panstwowych. W tresci artykutu zawarto stwierdzenie,
iz do dzis nie udato sie z calg pewnoscig dowies¢, ze to M. stato
za rozpowszechnianiem nieprawdziwych informacji o przetargu zorganizowanym
przez P. S.A. W kolejnym numerze tygodnika ukazat sie artykut pt. ,M. i media” z
podtytutem ,w polskich mediach ukazato sie¢ w ubiegtym roku 128 tekstow i 12
programéw telewizyjnych poswieconych K.. Wszystkie zostaty wygenerowane
przez agencje M.- tak wynika z raportu spétki w ktérym rozlicza sie ona z
opiewajgcego na milion ztotych kontraktu”. C. L. bedgcy autorem tego artykutu,
stwierdzit w nim m.in.: ,jeden z czlonkéw rady nadzorczej K. powiedziat mi: - Oni
znajg wszystkich, na kazdego majg haczyk i kto z nimi zacznie wspotprace boi sie

ja zerwaé, by o jej kulisach nie dowiedzieli sie inni”.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Apelacyjny podkreslit,
ze przedmiotem procesu byly opisane wyzej twierdzenia dotyczgce powodowej
spoétki. Zdaniem Sadu Apelacyjnego godzity one w dobre imie M. sp. z o.0.,
co Swiadczyto o0 naruszeniu jej dobra osobistego, a jednoczesnie w sprawie
nie byto podstaw do przyjecia, jak uczynit to Sad pierwszej instancji, ze pozwany
dziennikarz dziatat w obronie uzasadnionego interesu  spotecznego
i z zachowaniem nalezytej starannosci. Sad Apelacyjny wyrazit przy tym stanowisko,
ze dziatanie w obronie uzasadnionego interesu spotecznego wytgcza bezprawnosc¢
dziatania naruszajgcego dobra osobiste tylko wéwczas, gdy opublikowane
informacje sg prawdziwe. Samo przeswiadczenie dziennikarza o prawdziwosci
podawanych informacji, jak rowniez dotozenie przez autora szczegdlnej starannosci
przy zbieraniu materiatdw, nie wylgczajg bezprawnosci takiego dziatania, jezeli

publikacja okaze sie nieprawdziwa.

Sad Apelacyjny dokonat wtasnej oceny dowodow i stwierdzit, ze nie pozwala
ona na przyjecie, iz podnoszone w tresci publikacji zarzuty, ktére godzity w dobrg
stawe pozwanej spoétki, byly prawdziwe, ani ze wiarygodne byto zrédio tych

informacji. W toku postepowania przed Sgdem Okregowym pominiete zostaty



zgtoszone przez pozwanych dowody z zeznan swiadkéw A. K. iM. W., co do
ktorych Sad pierwszej instancji wskazat m.in., ze dotyczg one okolicznosci juz
wykazanych, a ktére zwigzane byty z prawdziwoscig zarzutow stawianych pod
adresem powodowej spotki w tekstach bedacych przedmiotem sporu. Petnomocnik
procesowy pozwanych ztozyt wowczas do protokotu rozprawy zastrzezenie, o
ktérym mowa w art. 162 k.p.c. (obecnie art. 162 § 1 k.p.c.). Sad drugiej instancji nie
podjgt czynnosci zmierzajgcych w kierunku przestuchania wskazanych wyzej
Swiadkéw, nie informowat pozwanych o mozliwosci poczynienia odmiennych
ustalen faktycznych w przedmiocie prawdziwosci zarzutdw stawianych powddce,
ani w zaden inny sposob nie zasygnalizowat, ze zasadne moze by¢ ponowienie

tych wnioskow.

Wobec przyjecia, ze doszto do naruszenia dobr osobistych powoddki,
a pozwani nie wykazali braku bezprawnosci dziatania prowadzgcego do tego
naruszenia, Sad Apelacyjny, na podstawie art. 24 k.c. w zw. z art. 38 ust. 1 ustawy
z dnia 26 stycznia 1984 r. Prawo prasowe (t.j. Dz.U. z 2018 r. poz. 1914, dalej:
pr.pras.) uwzglednit powddztwo, jedynie nieznacznie modyfikujgc tre$¢ oswiadczen,

ktérych ztozenie nakazano pozwanym.

Od wyroku Sagdu Apelacyjnego pozwani wniedli skarge kasacyjng,
zaskarzajgc ten wyrok w catosci. W ramach podstawy kasacyjnej naruszenia prawa
procesowego skarzgcy zarzucili naruszenie art. 227 oraz 5, art. 217 § 1, 2 i 3,
art. 242, art. 380, art. 382, art. 386 § 1, art. 391 § 1 k.p.c., art. 45 ust. 1 Konstytucji,
art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolno$ci oraz art.
47 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej, przez wydanie wyroku
reformatoryjnego opartego na ustaleniu faktycznym, Zze pozwani nie
wykazali nieprawdziwosci formutowanych przez powoda informacji na temat
przetargu na informatyzacje P. S.A. (objetych przeproszeniem), bez jednoczesnego
dopuszczenia w postepowaniu apelacyjnym dowodu z wnioskowanych przez
pozwanych swiadkéw, zgtoszonych na ww. okolicznos¢, a pominietych przez Sad
pierwszej instancji. Naruszenie to skutkowato, zdaniem skarzgcych, niewaznoscig
postepowania apelacyjnego z uwagi na pozbawienie ich inicjatywy dowodowej i

mozliwosci skutecznej obrony w postepowaniu odwotawczym.



W zakresie podstawy naruszenia prawa materialnego sformutowano zarzut
uchybienia art. 24 § 1 k.c. przez jego nieprawidtowe zastosowanie, polegajgce na
nakazaniu pozwanym S. L. i Wydawcy zlozenia o$wiadczen o tresci
nieodpowiedniej do ustalonych naruszen dobr osobistych, na tyle enigmatycznej i
niesprecyzowanej, ze nie pozwala ona ustalic, na czym polegato naruszenie
dobrego imienia i co jest przedmiotem przeprosin. Wskazano réwniez,
ze oswiadczenia dwojga z pozwanych dotyczg ,przyczynienia sie do
rozpowszechnienia opinii o spotce M., naruszajgcych dobro osobiste spofki
w postaci dobrej stawy”, podczas gdy Sad Apelacyjny ustalit tylko takie dziatanie
pozwanych, ktore polegato na rozpowszechnianiu informacji (a nie opinii)

0 dziataniach powddki.

W skardze wskazano roéwniez na uchybienie art. 12 ust. 1 pr.pras. oraz
24§ 1k.c. przez ich nieprawidlowg wyktadnie, polegajagcg na uznaniu,
ze dziennikarz, stawiajgc zarzut krytyczny, bedgcy informacjg o fakcie, dziata
legalnie tylko wtedy, gdy podaje informacje obiektywnie prawdziwag, podczas gdy
art. 12 ust. 1 pr.pras. ustanawia przestanke egzoneracyjng w postaci zachowania
szczegolnej starannosci i rzetelnosci w pracy dziennikarskiej. Zdaniem skarzgcych
wskazane przepisy zostaty rowniez naruszone przez ich nieprawidtowe
zastosowanie, polegajgce na uznaniu, ze autor artykutu zaprezentowat bezprawny
zarzut zbierania przez powodke ,hakéw", tj. materiatdw obcigzajgcych inne osoby,
w tym Ministra Skarbu, podczas gdy takie dziatania MDI sp. z o.0. wynikajg

z ustalen faktycznych Sgdu Apelacyjnego.

W zwigzku z powyzszymi zarzutami skarzgcy wniesli o uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania przez Sad Apelacyjny w (...), a w razie nieuwzglednienia tego wniosku
- 0 uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci (w pkt | oraz Il i IV) i oddalenie w tym

zakresie apelacji powodki.
W odpowiedzi na skarge kasacyjng powodka wniosta o jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Skarga kasacyjna zastuguje na uwzglednienie, ze skutkiem uchylenia
zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy Sadowi Apelacyjnemu w (...) do

ponownego rozpoznania.

Sformutowany w skardze kasacyjnej zarzut naruszenia prawa procesowego
sprowadzat sie w istocie do stwierdzenia, ze Sad drugiej instancji nie zwrdcit
pozwanym uwagi na to, ze wskutek odmiennej oceny czesci dowodow moze
poczyni¢ ustalenia faktyczne inne niz te, ktére ostatecznie doprowadzity Sad
Okregowy do wniosku o niezasadnosci powddztwa. W toku postepowania
pierwszoinstancyjnego istotnie doszto do pominiecia czesci dowoddw zgtoszonych
przez pozwanych na okolicznosci, ktérych wykazanie prowadzitoby do wytgczenia
odpowiedzialnosci pozwanych za naruszenie dobr osobistych powddki, a przyczyng
tego pominiecia byto uznanie owych faktéw za nalezycie udowodnione. Dla oceny
skutecznosci wskazanej podstawy kasacyjnej kluczowe jest wiec ustalenie, czy Sgd
Apelacyjny powinien byt wykaza¢ sie aktywnoscig, ktéra zmierzataby
do umozliwienia pozwanym podjecia czynnosci procesowych prowadzgcych
do wykazania okolicznosci faktycznych, na ktére zeznawaé¢ mieli wskazani

w skardze kasacyjnej swiadkowie.

Rozwazenie tej kwestii nalezy poprzedzi¢ stwierdzeniem, ze in casu
nie istniata mozliwo$¢ skorzystania przez pozwanych z instytucji unormowanej w art.
380 k.p.c., a tym samym samodzielnego, z wiasnej inicjatywy zakwestionowania
przez skarzgcych postanowienia dowodowego Sgdu Okregowego. Przywofany
przepis odnosi sie bowiem wytgcznie do strony sktadajgcej srodek zaskarzenia, a
nie ,strony” postepowania w ogéle. Odmienne stanowisko, zgodnie z ktérym
brzmienie przepisu przemawia za stosowaniem go w stosunku do obu stron
procesu (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z 25 kwietnia 2012 r., | UK 153/12),
wypada uznac¢ za nietrafne. Opiera sie ono zasadniczo na wynikach jezykowej
wyktadni tego unormowania, z pominieciem jednak wnioskow nasuwajgcych sie na
tle wyktadni systematycznej (systemowej wewnetrznej), eksponujgcej fakt

umiejscowienia art. 380 k.p.c. wérdd przepisow dotyczgcych apelacii.

Ponadto wniosek strony, o ktérym mowa w ww. przepisie, ma dotyczyé

postanowien sgdu pierwszej instancji, ktore, verba legis, miaty wplyw na



rozstrzygniecie sprawy. Nie sposob stwierdzi¢, w jaki sposob postanowienia
w przedmiocie pominiecia dowoddw m.in. z uwagi na wykazanie stosownych
okolicznosci zgodnie z twierdzeniami strony pozwanej, zgtaszajgcej wnioski
dowodowe, mogtoby mie¢ wptyw na wynik sprawy, w ktérej Sgd Okregowy oddalit
powodztwo. Powstaje takze podstawowa watpliwos¢, dlaczego skarzgcy mieliby
kwestionowa¢ postanowienie, ktére mogli odczytywaC¢ jako w zasadzie
potwierdzajgce ich korzystng sytuacje procesowg. Obiter dictum nalezy jednak
wskazaé, ze stosowanie art. 380 k.p.c. wylacznie w odniesieniu do strony
wnoszgcej apelacje oczywiscie nie stoi na przeszkodzie sktadaniu przez strone
przeciwng wnioskéw dowodowych takze na etapie postepowania przed sgdem
drugiej instancji, rowniez identycznych z wnioskami pominietymi przez sad
pierwszej instancji - i w ten wtasnie sposoéb wypada rozumie¢ stanowisko Sgdu

Najwyzszego zawarte w wyroku z 25 kwietnia 2012 r., | UK 153/12.

Wobec zajecia stanowiska o niemoznosci skorzystania przez skarzgcych
z rozwigzania unormowanego w art. 380 k.p.c. aktualne staje sie zagadnienie,
czy Sad drugiej instancji, w sytuacji opisanej na wstepie, powinien byt uprzedzic¢
skarzgcych o ewentualnej zasadnosci ponownego zgtoszenia wnioskéw
dowodowych, ktore uprzednio pomingt Sad Okregowy. Zasada lojalnosci
procesowej rozumiana w sposob, ktory obejmuje istnienie po stronie sadu
obowigzku udzielania uczestnikom postepowania informacji niezbednych do
podjecia przez nich prawidtiowych, rozsgdnych dziatan procesowych, byla juz
przedmiotem wypowiedzi orzecznictwa w odniesieniu do przypadkéw mozliwosci
wydania orzeczenia na podstawie prawnej innej niz wskazana przez powoda
(uchwata Sgdu Najwyzszego z 17 lutego 2016 r., 1l CZP 108/15). W tym samym
kierunku zmierza stanowisko, ze pozwany nie ma obowigzku konstruowania swojej
obrony w taki sposob, aby odeprze¢ wszelkie mozliwe zarzuty moggce wynikac
z wszystkich mozliwych podstaw rozstrzygniecia (wyrok Sadu Najwyzszego
z 2 grudnia 2011 r., lll CSK 136/11). Od 7 listopada 2019 r. zasada ta jest wprost
wyrazona w przepisach postepowania cywilnego (art. 1562 k.p.c.). Zrédet
obowigzkéw informacyjnych sgdu nieskonkretyzowanych w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego dopatrywano sie réwniez w art. 2 oraz art. 45 ust. 1

Konstytucji (uchwata (7) Sgdu Najwyzszego z 11 czerwca 2015 r., lll CZP 112/14).
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W zwigzku z powyzszym nalezy przyja¢, ze z materialnie rozumianego
prawa do sgdu oraz z zasady lojalnosci procesowej wynika istnienie po stronie
sgdu drugiej instancji obowigzku uprzedzenia strony przeciwnej wobec skarzgcego
o tym, ze przyjete przez ten sgd zapatrywanie co do oceny dowoddéw jest odmienne
niz dokonana uprzednio ocena sadu pierwszej instancji, co moze uzasadniac
ponowienie wnioskow dowodowych, pominietych wczesniej przez ten sad na
podstawie art. 217 § 3 in fine k.p.c. (obecnie art. 2352 § 1 pkt 2 in fine k.p.c.).
Niedopetnienie tego obowigzku moze stanowiC 0 naruszeniu przepisow
postepowania majagcym wptyw na wynik sprawy, skoro strona zaskoczona przyjetg
przez sgd oceng dowodow i zmiang ustalen faktycznych dokonata uprzednio
odpowiednich aktéw starannosci procesowej, w szczegolnosci ztozyta do protokotu

zastrzezenie, o ktéorym mowa w art. 162 k.p.c.

Zbyt daleko idgce jest natomiast stanowisko skarzgcych, ze nieuprzedzenie
ich o ewentualnej zasadnosci ponowienia odpowiednich wnioskoéw dowodowych
doprowadzito do niewaznosci postepowania na podstawie art. 379 pkt 5 k.p.c.
O pozbawieniu strony moznosci obrony jej praw przesadza kumulatywne
wystgpienie trzech okolicznosci: naruszenia przez sad przepisdow procesowych
bedacych zrodiem uprawnien strony, wptywu tego uchybienia na wylgczenie
mozliwosci dziatania strony w postepowaniu oraz niemoznosci obrony swych praw
w postepowaniu  w nastepstwie wystgpienia obu uprzednio wymienionych
okolicznosci (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 14 sierpnia 2020 r., V CSK
618/19). Skarzgcym nie odebrano mozliwosci obrony ich praw, gdyz mogli oni
dziata¢ w postepowaniu, a zaniechanie, ktérego dopuscit sie Sgd Apelacyjny,
utrudniato jedynie obrone przed powddztwem. Z formalnego punktu widzenia nic
nie stato na przeszkodzie, by pozwani zgtosili w toku postepowania apelacyjnego

ponowny wniosek o przeprowadzenie pominietych wczesniej dowodow.

Trafno$¢ zarzutu naruszenia prawa procesowego uzasadnia uchylenie
wyroku Sgdu Apelacyjnego w catosci i tym samym w zasadzie zwalnia Sad
z rozpatrywania zarzutdw naruszenia prawa materialnego. Kwestia tego, czy
zachodzg podstawy do odpowiedzialnosci pozwanych, bedzie bowiem
przedmiotem ponownej oceny Sadu drugiej instancji. Nie odnoszac sie zatem do

ww. zagadnienia, kilka uwag nalezy poswieci¢ zakwestionowanemu w skardze
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kasacyjnej stanowisku Sgdu Apelacyjnego o znaczeniu czynnika prawdziwosci
informacji dla mozliwosci wylgczenia bezprawnosci dziatania powodujgcego
naruszenie dobra osobistego oraz argumentom pozwanych, zmierzajgcym do
podwazenia tresci oswiadczen, do ktorych ztozenia zostali zobowigzani pozwani S.

L. oraz Wydawca.

Po pierwsze, za nietrafne trzeba uzna¢ wyrazone w motywach zaskarzonego
wyroku zapatrywanie, ze krytyka prasowa podjeta w interesie spotecznym
W sposob rzetelny i rzeczowy wylgcza bezprawnos¢ naruszenia dobra
osobistego, jesli podane informacje sg prawdziwe. Odmienny poglad, odchodzacy
od wymagania ,dowodu prawdy”, jest wspoéfczesnie utrwalony w orzecznictwie
i podzielany przez Sad w rozpoznawanej sprawie (zob. wyrok SN z 14 maja 2003 r.,
| CKN 463/01, OSP 2004/2, poz. 22, z glosami Z. Radwanskiego
i M. Tymca, PiP 2004/4, T. Grzeszak, PPH 2004/3 i W. Gontarskiego, GS 2004/4,
s. 35, uchwata SN z 18 lutego 2005 r., Ill CZP 53/04, OSNC 2005/7-8, poz. 114;
PiP 2005/7, s. 113 z glosg J. Sienczyto-Chlabicz; OSP 2005/9, poz. 110 z glosg
Z. Radwanskiego; OSP 2005/12, poz. 144 z glosg P. Sobolewskiego; GS 2007/7-8,
s. 43 z glosg W. Gontarskiego; lus et Lex 2010/1, s. 339 z glosg E. Czarny-

Drozdzejko).

Po drugie, art. 24 § 1 zd. 2 in fine k.c. przewiduje, ze oswiadczenie majgce
doprowadzi¢ do usuniecia skutkbw naruszenia doébr osobistych powinno mieé
odpowiednig tresc i zosta¢ ztozone w odpowiedniej formie. W skardze kasacyjne;j
stusznie podkreslono, ze teksty przeprosin, do ktérych opublikowania zostali
zobowigzani S. L. jako redaktor naczelny ,(...)” oraz Wydawca tegoz tygodnika, sg
nazbyt ogdlne, a nadto nie przystajg do oswiadczenia, ktérego publikacje nakazano
C. L. , czyli autorowi spornych publikacji. Nadmiernie ogdlne ujecie oswiadczen
mogtoby bowiem doprowadzi¢ do sytuacji, w ktérej ich odbiorca uznatby, ze
nierzetelne byly wszystkie zawarte w publikacjach informacje, godzgce w dobra
osobiste powddki. Tymczasem z ustalen Sadu Apelacyjnego wynika, ze
odpowiedzialno$¢ cywilna pozwanych wynika z faktu zamieszczenia w omawianych
artykutach  konkretnych stwierdzen, przytoczonych w oswiadczeniu, ktérego

ztozenie nakazano pozwanemu autorowi publikacji.
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Po trzecie, nie jest jasna przyczyna, dla ktérej autor tekstu miatby
przepraszaC powodke za zamieszczenie w artykule konkretnych informacji,
a redaktor naczelny, ktory dopuscit do jej publikacji, podobnie jak wydawca
czasopisma, zostali zobowigzani do przeproszenia M. sp. z 0.0. za przyczynienie
sie ,do rozpowszechniania opinii” godzgcych w dobrg stawe spotki. Wskazane
w tresci oswiadczen ,opinie” nie tylko nie zostaly sprecyzowane w tekscie
przeproszenia, co ponownie stwarza wrazenie, ze za nierzetelng uznana zostata
catos¢ spornych publikacji, ale tez tworzg wrazenie kontrastu z oswiadczeniem,

ktore ztozy¢ miatby C. L. .

Tres¢ oswiadczenia, o jakim mowa w art. 24 § 1 k.c.,, powinna byc¢
adekwatna do dziatania naruszajgcego dobra osobiste pokrzywdzonego, zatem
powinna odnosi¢ sie konkretnie do tego dziatania (wyrok Sadu Najwyzszego
z 5 czerwca 2009 r., | CSK 465/08). W ocenianym przypadku brak odpowiedniosci,
o ktorej mowa w art. 24 § 1 k.c., zostaje pogtebiony wskutek tego, ze z wyroku
Sadu Apelacyjnego nie wynika, by wszystkie wskazane w nim oswiadczenia
musiaty zosta¢ ztozone réwnoczesnie. Tymczasem oswiadczenia te, rozpatrywane
W Sposob od siebie niezalezny, w razie publikacji w innych numerach pisma nie
pozwalatyby na jednoznaczne ustalenie, za co konkretnie przeprasza¢ majag
powodke dwaj sposrdd trzech pozwanych, czyli redaktor naczelny tygodnika oraz
jego Wydawca. Przypomniec€ trzeba, ze uwzglednianie powodztw takich jak ztozone
W niniejszej sprawie kazdorazowo stanowi ingerencje w wartos¢ konstytucyjng
w postaci wolnosci prasy (szerzej na temat kolizji wartosci miedzy dobrami
osobistymi a wolnoscig stowa - zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z 3 pazdziernika
2019 r., | CSK 294/18, niepublikowany).

Wobec konfliktu zasad - ochrony doébr osobistych a wolnosci prasy,
respektowanie wskazanej ostatnio wartosci powinno by¢ zawsze zestawiane
z koniecznos$cig udzielenia ochrony dobrom osobistym, w tym takze dobrej stawie
osOb prawnych, chronionej zgodnie z odestaniem zawartym w art. 43 k.c.
Niezaleznie jednak od ostatecznego wyniku skonfrontowania ww. warto$ci nalezy
uznadé, ze in casu tres¢ oswiadczen wskazanych w sentencji zaskarzonego wyroku

budzita zastrzezenia i z perspektywy osiggniecia celu w postaci wyeliminowania
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skutkéw naruszenia débr osobistych powddki, i zapewnienia nalezytej ochrony

wolnos$ci prasy.

Uwagi dotyczgce niedostatecznego rozwazenia przez Sad Apelacyjny
kwestii wolnosci prasy jako wartosci chronionej przez normy konstytucyjne,
ponadnarodowe i miedzynarodowe tyczg sie takze nakazania pozwanemu
Wydawcy usuniecia blizej okreslonych informacji ze strony internetowej tygodnika
~Wprost”. Wobec tresci zarzutéw skargi kasacyjnej tylko na marginesie nalezy
przypomniec¢, ze zastosowanie tego rodzaju srodkéw powinno by¢ poprzedzone
wnikliwym badaniem zmierzajgcym do oceny, czy nie sg to Srodki nadmierne
i stanowigce nieuzasadniong ingerencje w wolnos¢ prasy (zob. wyroki Sadu
Najwyzszego z 28 wrzesnia 2011 r., | CSK 743/10 oraz z 22 lutego 2017 r., IV CSK
186/16, wyrok Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka z 16 lipca 2013 r.,
33846/07, Wegrzynowski i Smolczewski przeciwko Polsce). Z tej przyczyny, jak
mozna wnosi¢, zadanie pozwu zawieralo w omawianym punkcie Zzgdanie
ewentualne, poprzestajgce na opatrzeniu zakwestionowanych publikaciji
przytoczonym w pozwie oswiadczeniem odwotujgcym sie do faktu wydania wyroku

w sprawie o ochrone débr osobistych.

Odrebnym zagadnieniem jest sposdb wskazania w zaskarzonym wyroku
informacji, ktéore miatyby zosta¢ usuniete ze strony internetowej Wydawcy: bez
sprecyzowania fragmentéw tekstu podlegajgcych usunieciu, a z poprzestaniem na
dos¢ ogdlnym zarysowaniu tematyki informacji naruszajgcych dobra osobiste lub

opisu negatywnych ocen dziatania powddki.

Z uwagi na powyzsze zaskarzony wyrok podlegat uchyleniu, a sprawa
przekazaniu do Sadu Apelacyjnego w (...) w celu jej ponownego rozpoznania i

rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego (art. 398*° k.p.c.).

ke
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