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POSTANOWIENIE

10 czerwca 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

na posiedzeniu niejawnym 10 czerwca 2025 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa M.G.

przeciwko P.B.

o ustalenie i zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej P.B.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z 3 listopada 2023 r., | ACa 1188/20,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) zasadza od pozwanego na rzecz powodki koszty
postepowania kasacyjnego w kwocie 2700 (dwa tysigce
siedemset) zt z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za
opoéznienie w spelnieniu swiadczenia pienieznego za czas od

doreczenia orzeczenia zobowigzanemu do dnia zapftaty.
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UZASADNIENIE

Wyrokiem z 3 listopada 2022 r., Sad Apelacyjny w Krakowie oddalit apelacje
pozwanego P.B. wniesiong od wyroku Sgdu Okregowego w Kielcach z 7 sierpnia
2020 r., w ktérym Sad pierwszej instancji uznat za bezskuteczne oswiadczenie
pozwanego z 17 sierpnia 2018 r. o rozwigzaniu bez zachowania okresu
wypowiedzenia z dniem 16 i 17 sierpnia 2018 r. umowy najmu blizej opisanego
lokalu uzytkowego z 31 sierpnia 2015 r. oraz umowy najmu blizej opisanego lokalu
uzytkowego z 27 lutego 2017 r., zawartych przez strony, a takze zasgdzit od
pozwanego na rzecz powddki odszkodowanie w kwocie 151.666,64 zt z

ustawowymi odsetkami za opdznienie i kosztami procesu.

Pozwany wniost skarge kasacyjng od tego orzeczenia, opierajgc wniosek o
jej przyjecie do rozpoznania na przyczynie kasacyjnej objetej art. 398° § 1 pkt 1

k.p.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym = Srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczeh sgdu drugiej instancji, stuzgcym
ochronie interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania
prawa, wkiad Sgdu Najwyzszego w rozwdj orzecznictwa i nauki prawa oraz
eliminowanie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym
lub orzeczen oczywiscie niezgodnych z prawem. Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad
Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania w razie wykazania przez
strone, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos$¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Z punktu widzenia funkcji oraz
zatozen skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego sSrodka zaskarzenia, rolg
.przedsgdu” jest wstepna selekcja skarg pod kagtem spetniania wymienionych wyzej
kryteriow (przyczyn kasacyjnych) kwalifikujgcych skarge do jej przedstawienia

Sadowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.
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Pozwany podniost, Zze w sprawie zachodzi koniecznos¢ rozwazenia istotnego
zagadnienia prawnego, {j. istnieje koniecznosc¢ rozpatrzenia naruszenia przepisow
prawa procesowego, zwtaszcza art. 378 § 1, art. 385 w zw. z art 391, art. 378 § 1 i
art. 382 w zw z art.233 k.p.c., polegajgcego na przyjeciu przez sad drugiej instancji
za wiasne ustalen faktycznych sadu pierwszej instancji bez jakichkolwiek
merytorycznych rozwazan w tej kwestii, w sytuacji gdy zarzuty apelacji obejmowaty
przede wszystkim sprzecznos¢ ustalen sgdu pierwszej instancji ze zgromadzonym
materiatem dowodowym, a takze art. 327 § 1 w zw. z art. 374 k.p.c., polegajgcego
na niepouczeniu pozwanego wystepujacego bez fachowego petnomocnika o
warunkach i sposobie wniesienia apelacji, w tym zgtoszenia wniosku o rozpoznania

sprawy na rozprawie.

W nawigzaniu do tej przyczyny kasacyjnej nalezy podnies¢, ze istotnym
zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest problem nowy i
dotychczas niewyjasniony, dotyczgcy waznego abstrakcyjnego zagadnienia
jurydycznego, ktérego rozstrzygniecie przez Sad Najwyzszy przy okazji
rozpoznania skargi kasacyjnej przyczyni sie do rozwoju orzecznictwa i nauki prawa
oraz bedzie miato znaczenie nie tylko dla tej konkretnej, jednostkowej sprawy, ale
takze dla innych podobnych spraw (zob. postanowienie Sagdu Najwyzszego z 18
wrzesnia 2012 r., Il CSK 180/12. oraz z 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14).
Rozstrzygniecie przedstawionego przez skarzgcego istotnego zagadnienia
prawnego musi by¢ przy tym niezbedne dla oceny skargi kasacyjnej i oceny
zgodnosci z prawem zaskarzonego nig orzeczenia, a zatem musi pozostawaé w

zwigzku z podstawami skargi kasacyjnej oraz przedmiotem sprawy.

Whniosek pozwanego o przyjecie skargi nie spetnia przedstawionych
wymagan, albowiem skarzgcy nie sformutowat tego zagadnienia w sposob przyjety
przy zwracaniu sie przez sad powszechny z pytaniem prawnym do Sadu
Najwyzszego na podstawie art.390 k.p.c., nie zawart we wniosku pogtebionego
wywodu prawnego usprawiedliwiajgcego zgtoszone watpliwosci, nie wykazat takze
argumentami Scisle jurydycznymi zasadnosci proponowanego sposobu ich
rozstrzygniecia, a takze wadliwosci rozwigzania przez Sad drugiej instancji
przedstawionego problemu prawnego w sposob rzutujgcy na wynik sprawy (zob.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, Nr
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1, poz. 11; z 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14 oraz z 9 kwietnia 2015 r., V CSK
547/14). Oznacza to, ze skarzgcy nie wypetnit pierwszej przyczyny kasacyjne;.
Niezaleznie od tego nalezy zauwazyC, ze twierdzeniu o braku pouczenia
skarzgcego o sposobie i terminie wniesienia apelacji przeczy pisemne pouczenie
doreczone mu wraz z odpisem uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego (k.348 akt).
Z obszernego uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika ponadto, ze Sad
Apelacyjny odnidst sie do zarzutow procesowych apelacji dotyczgcych oceny
dowoddéw i ustaleh faktycznych Sadu Okregowego (zob. k. 647-650), zas
akceptacja przez Sad odwotawczy tych wustalen stanowita konsekwencije

nieuwzglednienia wskazanych zastrzezen pozwanego.

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji. Rozstrzygniecie o kosztach
postepowania kasacyjnego na rzecz powddki, ktora wniosta odpowiedz na skarge
kasacyjng, znajduje oparcie w art. art. 98 § 11 3 w zw. z art. 99, i art. 398! k.p.c.
oraz § 10 ust.4 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 6 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (jedn. tekst:
Dz.U. z 2023 r., p0z.11964)

(A.D.)

SOP]



