Sygn. akt | CSK 765/22

POSTANOWIENIE

Dnia 28 stycznia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Szancito

w sprawie z powddztwa M. S.

przeciwko Gminie L.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 28 stycznia 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 26 lutego 2020 r., sygn. akt V AGa [.. ],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od M. S. na rzecz Gminy L. kwote 2.700 zi
(dwa tysigce siedemset zlotych) tytulem zwrotu kosztéow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powddki M. S. od wyroku Sadu
Apelacyjnego w [..] z dnia 26 Ilutego 2020 r. Sad Najwyzszy zwazyt,

co nastepuje:

W judykaturze juz wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakteru skargi
kasacyjnej (zob. np. postanowienia SN z dnia: 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18;
15 kwietnia 2021 r., | CSK 43/21; 25 sierpnia 2021 r., Il CSK 216/21). Wskazano



m.in., Zze skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny Srodek zaskarzenia, nakierowany
na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wykfadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen

umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowe;.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony — co nalezy podkreslic — wylgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie zas merytorycznej
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta
na przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

jednak spetniona.

W tym kontekscie Sad Najwyzszy wskazuje, ze skarga kasacyjna stanowi
nadzwyczajny srodek zaskarzenia. Jego rozpoznanie nie ma charakteru
postepowania w ramach trzeciej instancji. Stuzy realizacji konstytucyjnych
i ustawowych zadan Sagdu Najwyzszego, wsrdéd ktérych pozostajg przede
wszystkim nadzér nad dziatalno$cig sadow powszechnych i wojskowych
w zakresie orzekania (art. 183 ust. 1 Konstytucji RP). Zgodnie z art. 1 ustawy z dnia
8 grudnia 2017 r. o Sadzie Najwyzszym (tj. Dz.U. z 2021 r., poz. 1904) jego
obowigzki obejmujg zapewnienie jednolitosci orzecznictwa i rozstrzyganie
zagadnien prawnych. Tym wiasnie celom wypada podporzadkowac takze

rozstrzyganie skarg kasacyjnych.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
oczywistej jej zasadno$ci oznacza, zgodnie z poglgdem utrwalonym w judykaturze,
ze skarzgcy musi przedstawi¢ doktadny wywodd, na czym — jego zdaniem — polega

oczywista zasadnos¢ skargi w danej sprawie z przytoczeniem przepisow, ktoérych



naruszenie jg spowodowato oraz argumentacje wskazujgcg na to, dlaczego
opisane naruszenie doprowadzito do wydania oczywiscie nieprawidtowego
orzeczenia. Innymi stowy, skoro przestankg wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania jest twierdzenie skarzgcego, Zze skarga jest oczywiscie
uzasadniona, to powinien on w uzasadnieniu wniosku zawrze¢ wywod prawny
wskazujgcy, w czym wyraza sie ta ,oczywisto$¢" i przedstawi¢ argumenty
na poparcie tego twierdzenia. Przy czym, o ile dla uwzglednienia skargi kasacyjnej
wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia
do rozpoznania konieczne jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia
przepisow prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci,
widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (zob. np.
postanowienia SN z dnia: 15 kwietnia 2021 r., IV CSK 617/20; 25 sierpnia 2021 r.,
Il CSK 155/21).

Skarzgca nie wykazata tych okolicznosci, a blizsza analiza wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie pozwalata na stwierdzenie, aby
byta ona — w przedstawionym rozumieniu — oczywiscie uzasadniona. Skarzgca
przedstawita jedynie swojg ocene wyroku, polemizujgc z ustaleniami Sgdéw meriti
i dokonang przez nie oceng prawng zaistniatych zdarzen, niezasadnie twierdzac,
ze Sad drugiej instancji dopuscit sie kwalifikowanych, wrecz razgcych btedow

widocznych na pierwszy rzut oka.

Zauwazenia rowniez wymaga, ze pod pretekstem kwalifikowanego
naruszenia prawa materialnego nie mozna zmierza¢ do podwazenia dokonane;j
w sprawie oceny dowodow (zob. np. postanowienie SN z dnia 9 sierpnia 2018 r.,
Il PK 213/17). Jest to istotne, gdyz zgodnie z art. 3982 § 3 k.p.c. podstawg skargi
kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub oceny dowoddw.
Sad Najwyzszy jest bowiem zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi
podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 3982 § 2 in fine k.p.c.). Tymczasem
skarzgca kwestionuje na s. 6 skargi kasacyjnej tres¢ zaswiadczenia wydanego
przez komornika sgdowego oraz fakt, ze M. M. wszedt na jego podstawie w role
powoda. Kwestie te bedgce pochodng oceny zgromadzonego w sprawie materiatu

dowodowego usuwajg sie spod kognicji Sgdu Najwyzszego. Sad Najwyzszy jest



bowiem sgdem prawa, a wiec nie jest jego rolg ponowne badanie wydanego przez

komornika zaswiadczenia oraz faktu wejscia M. M. w prawa powoda.

Ponadto z motywdw zaskarzonego orzeczenia nie wynika rowniez, aby
stanowisko Sadow meriti byto sprzeczne z tym reprezentowanym przez Sad
Najwyzszy, ktére zaktada, ze art. 887 § 2 k.p.c. reguluje powodztwo wierzyciela
egzekwujgcego przeciwko dtuznikowi zajetej wierzytelnosci, zwanemu takze
poddtuznikiem lub trzeciodtuznikiem. Swoistos¢ tego powddztwa polega na tym,
ze na skutek zajecia dochodzi do podstawienia wierzyciela egzekwujgcego
we wszystkie prawa i roszczenia jego dtuznika (wyrok SN z dnia 25 stycznia 2017 r.,
IV CSK 232/16).

Odnosnie do natomiast problematyki faktur zauwazenia wymaga, ze
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego ugruntowato sie stanowisko, zgodnie z ktérym
faktura jest jedynie dokumentem o charakterze techniczno-rozliczeniowymi,
petnigcymi role dokumentu prywatnego, nie urzedowego (zob. np. uchwate SN
z dnia 19 maja 1992 r., lll CZP 56/92, OSNC 1992, nr 12, poz. 219; wyroki SN
z dnia: 23 pazdziernika 2001 r., | CKN 323/99, OSNC 2002, nr 7-8, poz. 94;
7 listopada 2007 r., Il CNP 129/07; 26 marca 2015 r., V CSK 312/14; 14 czerwca
2017 r., IV CSK 475/16). Faktura, ktéra powinna by¢ wystawiona przez powodke,
miata zatem charakter jedynie porzgdkowy, nie sposdb uznac, ze niewystawienie
faktury VAT mogt przesgdzaé o braku skutecznosci zaptaty naleznosci

wynikajgcych z umdw tgczgcych strony na rzecz organdw egzekucyjnych.

Z powyzszych wzgledow, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,
ktére w ramach przedsgdu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
i3wzw. z art. 391 § 1 w zw. z art. 3982! k.p.c., z uwzglednieniem § 2 pkt 6 w zw. z
§ 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie (Dz.U. z 2015 r., poz. 1800

ze zm.).






