Sygn. akt | CSK 764/13

POSTANOWIENIE

Dnia 24 wrze$nia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z wniosku J. K. i J. W.

przy uczestnictwie B. K. i T. B.

0 zniesienie wspoétwiasnosci,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 24 wrzesnia 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania T. B.

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 25 lipca 2013 r., sygn. akt V Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdowym, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem
skarzgcego jest sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania w nawigzaniu do tych przestanek (art. 3984 § 2 k.p.c.),
gdyz tylko wowczas moze by¢ osiggniety cel wymagan przewidzianych przez art.
3984 § 2 k.p.c. Rozstrzygniecie Sgdu Najwyzszego w kwestii przyjecia badz
odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania jest konsekwencjg oceny, czy
okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg tym, o jakich jest mowa w art.
398°§ 1 k.p.c.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat przez
uczestnika postepowania uzasadniony oczywistg zasadnoscig jego skargi (art. 398°
§ 1 pkt 4 k.p.c.) z uwagi na naruszenie przez sad apelacyjny art. 328 § 1 k.p.c.
w zwigzku z art. 391 k.p.c. przez zaniechanie ustosunkowania sie do wszystkich
zarzutow apelaciji.

Skonfrontowanie uzasadnienia postanowienia z uzasadnieniem wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie pozawala stwierdzi¢, zeby skarga
kasacyjna uczestnika byta oczywiscie uzasadniona, a wiec juz na pierwszy rzut oka
i bez potrzeby przeprowadzania bardziej ztozonych rozumowan (por. m.in.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 24 stycznia 2011 r., IV CSK 485/10, nie publ.
oraz z 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49).

Skarge kasacyjng uznaje sie za oczywiscie uzasadniong, w przypadku gdy
kazdy prawnik bez przeprowadzania wnikliwej analizy powinien dojs¢ do wniosku,
ze zarzut skarzgcego jest niewatpliwy, a zaskarzone orzeczenie jaskrawo
nieprawidtowe i nietrafne. W tym przypadku, chodzi bowiem o szczegdine,
kwalifikowane wypadki naruszenia prawa przez sad drugiej instancji. W ramach tej
podstawy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania mozna sie zatem powotac¢ na
naruszenia prawa niepodlegajgce roznym ocenom, dostrzegalne w sposob

oczywisty dla przeciethego prawnika. (por. postanowienie Sad Najwyzszy



z 10 stycznia 2003 r., V CZ 197/02 (OSNC 2004, nr 3, poz. 49). Uczestnik na takie
uchybienia sie nie powotat.

Wskazac przy tym trzeba, ze skuteczne zarzucenie sgdowi drugiej instanc;ji
pominiecia rozpoznania czesci zarzutow apelacyjnych wymaga podniesienia
w ramach podstawy skargi kasacyjnej z art. 398 § 1 pkt 2 k.p.c. zarzutu
naruszenia art. 378 § 1 k.p.c., gdyz wiasnie ten przepis, a nie art. 328 § 2 k.p.c.
okresla zakres kognicji sadu drugiej instancji, obejmujgcej takze obowigzek
rozpoznania zarzutéw apelacji (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 13 lutego 2014 r.,
V CSK 142/13, Lex nr 1463949).

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c., orzeczono jak

W postanowieniu.

aw



