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POSTANOWIENIE

23 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

na posiedzeniu niejawnym 23 pazdziernika 2024 r. w Warszawie

w sprawie z powoédztwa S. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.
przeciwko Fundacji S. w K.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej Fundaciji S. w K.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu

z 29 wrzesnia 2023 r., | AGa 363/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od strony pozwanej na rzecz strony powodowej
kwote 5400 (pie¢ tysiecy czterysta) zt, z ustawowymi odsetkami
za opdznienie za czas po uptywie tygodnia od dnia doreczenia
pozwanej niniejszego orzeczenia do dnia zaptaty tytutem kosztéow
postepowania kasacyjnego;

3. przyznaje od Skarbu Panstwa-Sadu Okregowego w
Poznaniu na rzecz adw. A. D. kwote 5400 (pie¢ tysiecy czterysta)
zt, podwyzszong o stawke podatku od towaréw i ustug, tytutem
wynagrodzenia za nieoplacong pomoc prawng udzielong

pozwanej z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

(E.C.)

UZASADNIENIE
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W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanej Fundacji S. w K. od wyroku Sgdu
Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 29 wrzeénia 2023 r., sygn. akt | AGa 363/21 Sad

Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci wyjasni¢c nalezy, iz nie wygasto umocowanie
petnomocnika z wurzedu, ktory zostat ustanowiony postanowieniem Sadu
Okregowego Poznaniu postanowieniem z 27 listopada 2017 r. w sprawie (k. 272), a
zatem bez ograniczen. Zwazywszy na to, ze w czasie wejscia w zycie nowelizacji
k.p.c. (ustawa z dnia 9 marca 2023 r., Dz. U. poz. 614) postepowanie odwotawcze
trwato, ma zastosowanie art. 118 § 2 k.p.c. w zw. z art. 91 k.p.c. w wersji
znowelizowanej (art. 31 w zw. z art. 1 pkt 7, art. 19 ust. 1 i art. 20 tej noweli;
ustawodawca jako zasade przyjgt automatyczne obowigzywanie nowych
przepisow, natomiast wyjatki od tej zasady muszg wynika¢c z konkretnych
przepisow). W konsekwencji petnomocnik z urzedu byt umocowany do
sporzgdzenia skargi kasacyjnej. Wprawdzie w zwigzku z brakami w sktadzie
zarzadu pozwanej zostat ustanowiony kurator procesowy na podstawie art. 69 §
1 k.p.c. (postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu z 23 maja 2022 r. k. 1490).
Ustanowienie to, w odniesieniu do ustanowionego wczesniej dla pozwanej
petnomocnika z urzedu, ma ten skutek, ze kurator procesowy spetnia funkcje
organu pozwanej uprawniony do jej reprezentacji. Kurator procesowy nie
wypowiedziat petnomocnictwa petnomocnikowi z urzedu. Braki w sktadzie zarzadu
pozwanej nie skutkowaty utratg zdolno$ci sgdowej i nie mogt mie¢ zastosowania

art. 96 k.p.c.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
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W kontekscie badania przez Sgd Najwyzszy z urzedu bezwzglednych
przestanek waznosci postepowania przed Sgdem odwotawczym nalezy wskazac,
ze kolegialnos¢ sktadu orzekajgcego, bedaca ugruntowang zasadg w
postepowaniach odwotawczych, zapewnia wyzszy standard kontroli odwotawczej,
pozwala bowiem na ksztattowanie sie decyzji w drodze dyskursu i Scierania
stanowisk, umacnia bezstronnos¢, niezaleznos¢ i niezawisto$¢ orzekania oraz
zwieksza legitymacje rozstrzygniecia sgdu w odbiorze spotecznym, a tym samym
jest pozadana z punktu widzenia wtasciwej ochrony praw stron i uczestnikéw
postepowania (zob. uchwata Sgdu Najwyzszego z 1 lipca 2021 r., Il CZP 36/20,
OSNC 2021, nr 11, poz. 74 i powotane tam judykaty). W zwigzku z pandemig
COVID - 19 wustawg z dnia 2 marca 2020 r. o szczegdlnych rozwigzaniach
zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID - 19,
innych chordb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (dale;:
,2ustawa covidowa”), w wersji obowigzujgcej od dnia 3 lipca 2021 r. (por. art. 4
ustawy z dnia 28 maja 2021 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego
oraz niektoérych innych ustaw, Dz. U. poz. 1090), postanowiono, ze w czasie
obowigzywania stanu zagrozenia epidemicznego albo stanu epidemii ogtoszonego
z powodu COVID-19 oraz w ciggu roku od odwotania tego z nich, ktéry
obowigzywat jako ostatni, w sprawach rozpoznawanych wedtug przepisow k.p.c. w
pierwszej i drugiej instancji sgd rozpoznaje sprawy w skfadzie jednego sedziego, z
wyjatkiem spraw rozpoznawanych w sktadzie jednego sedziego i dwoch tawnikow;
prezes sgdu mogt zarzadzi¢ rozpoznanie sprawy w sktadzie trzech sedziéw, jesli
uznat to za wskazane ze wzgledu na szczegdlng zawitoS¢ sprawy lub
precedensowy jej charakter (zob. art. 15 zzs" ust. 1 pkt 4, uchylony art. 28 pkt 2
ustawy z dnia 7 lipca 2023 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego,
ustawy - Prawo o ustroju sadow powszechnych, ustawy - Kodeks postepowania
karnego oraz niektorych innych ustaw, Dz. U. poz. 1860). Na gruncie tych
przepisow w judykaturze Sgdu Najwyzszego wypowiedziano poglad, ze odstepstwo
od zasady kolegialnosci sktadu sgdu odwotawczego nie jest réwnoznaczne z
oczywistym naruszeniem art. 45 ust. 1 Konstytucji RP (zob. uzasadnienie
postanowienia z 29 kwietnia 2022 r., Ill CZP 77/22). Ostatecznie w zwigzku z

licznymi rozbieznosciami w orzecznictwie, Sgd Najwyzszy w uchwale skfadu
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siedmiu sedzidw z 26 kwietnia 2023 r. - zasada prawna - |ll PZP 6/22, wyjasnit, ze
rozpoznanie sprawy cywilnej przez sad drugiej instancji w sktadzie jednego
sedziego uksztattowanym na podstawie art. 15zzs" ust. 1 pkt 4 ustawy covidowej
ogranicza prawo do sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy (art. 45 ust. 1 Konstytucji
RP), poniewaz nie jest konieczne dla ochrony zdrowia publicznego (art. 2 i art. 31
ust. 3 Konstytucji) i prowadzi do niewaznosci postepowania (art. 379 pkt 4 k.p.c.),
przy czym zastrzegt, ze przyjeta w tej uchwale wyktadnia prawa obowigzuje od dnia
jej podjecia.

Niemniej jednak z dniem 28 wrzesnia 2023 r. nastgpita zmiana stanu
prawnego i powotang ustawg z 7 lipca 2023 r., o zmianie ustawy - Kodeks
postepowania cywilnego, ustawy - Prawo o ustroju sgdow powszechnych, ustawy —
Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2023 r., poz.
1860), znowelizowano m.in. art. 367 k.p.c. dotyczacy skfadéw sadow drugiej
instancji, rozpoznajgcych apelacje; w tym zakresie ustawa ta weszta w zycie 28
wrzesnia 2023 r. (art. 1 pkt 16 w zw. z art. 40 i art. 32ust. 1 tej ustawy). W
kontekscie wskazanej w apelacji wartosci przedmiotu zaskarzenia i charakteru
sprawy, do jej rozpoznania w drugiej instancji byt wtasciwy skfad jednoosobowy
(art. 367" k.p.c.).

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych moga by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta
do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie rozpoznaje
sprawy, a jedynie skarge, bedacg szczegdlnym Srodkiem zaskarzenia. W
judykaturze Sadu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie obowigzywania kasacji
zostato utrwalone stanowisko, ze ograniczenie dostepnosci i dopuszczalnosci
kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucja RP, ani z wigzgcymi Polske
postanowieniami konwencji miedzynarodowych (por. uzasadnienie uchwaty skfadu
siedmiu sedzidbw Sadu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001 r., [l CZP 49/00,
OSNC 2001, Nr 4, poz. 53).
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Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wktad Sgdu Najwyzszego
w rozwoj prawa i jurysprudencji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 4
lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

Strona pozwana w podstawach kasacyjnych zarzucita naruszenie prawa
materialnego, tj.: 1) art. 635 k.c. i art. 491 § 1 k.c. w zakresie przeprowadzonej
przez sad drugiej instancji oceny zastrzezenia zawartego w § 11 ust. 1 pkt 4 i 5
umowy z 9 lutego 2017 r. albowiem przy prawidtowym ustaleniu, iz postanowien
tych nie mozna traktowaé jako odpowiadajgcych tresci art. 492 k.c. (lex
commissoria), sad nastepczo i wbrew art. 65 k.c. dokonuje ich btednej kwalifikacji
jako umownego rozszerzenia uprawnien powoda jako zamawiajgcego okreslonych
w art. 635 k.c. i art. 491 § 1 k.c., a nie uznaje ich za niewaznych zgodnie z art. 58
k.c.; 2) art. 491 § 1 k.c. w sytuacji, w ktorej przepisy szczegdlne regulujgce dang
umowe wzajemna, tj. umowe o dzieto przewidujg szczegolne unormowanie prawa
odstgpienia oraz w sytuacji, w ktorej oswiadczenia poprzedzajgce ztozone na tej
podstawie oswiadczenie o odstgpieniu od umowy nie zawieraty zagrozenia, ze w
razie bezskutecznego uptywu wyznaczonego terminu strona bedzie uprawniona do
odstgpienia od umowy; 3) art. 635 k.c. przez przyjecie, ze strona umowy o dzieto
jest uprawniona do ztozenia oswiadczenia o odstgpieniu od umowy w sytuacji, w
ktérej prace nad przedmiotem umowy =zostaty w catosci ukonczone, w
szczegolnosci strona umowy dokonata zastepczego odbioru dzieta; 4) art. 65 § 1
k.c. przez dokonanie wyktadni oswiadczenia woli powddki o odstgpieniu od umowy
sprzecznie z okolicznosciami, w jakich zostato ztozone, a w konsekwencji przyjecie,
iz oswiadczenie to stanowito realizacje przystugujgcego jej ustawowego prawa

odstgpienia.

Wedtug § 11 ust. 1 pkt 4 i 5 umowy z 6 sierpnia 2014 r., a nie jak btednie
podaje pozwana z 9 lutego 2017 r., stronie powodowej jako zamawiajgcej
przystugiwato prawo do odstgpienia od umowy w wypadku, gdyby pozwana
przerwata realizacje przedmiotu umowy i przerwa ta trwataby dtuzej niz 14 dni,
pomimo pisemnego wezwania wystosowanego przez powodke, lub w sytuacji w

ktorej pozwana realizowataby przedmiot umowy wadliwie jakosciowo i nie
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nastgpitaby poprawa pomimo pisemnego wezwania wystosowanego przez

powddke.

Sad pierwszej instancji zakwalifikowat oswiadczenie powodki z 9 lutego 2017
r. o odstgpieniu od umowy, jako skuteczne, ale nie na podstawie art. 395 k.c., lecz
art. 491 k.c. w zw. z art. 492 k.c. i stwierdzajac, iz zastrzezone w § 11 ust. 1 pkt 4
umowy prawo odstgpienia od umowy przez powodke stanowi modyfikacje
ustawowego prawa odstgpienia. W ocenie Sadu Okregowego z uwagi na
pozostawanie przez pozwang w zwitoce (przekraczajgcej 14 dni) w realizacji
umowy, ktorej to umowy w dodatku pozwana nie wykonata w przedtuzonym
aneksem terminie, zaistnialy podstawy do odstgpienia przez powddke od umowy.
Sad zwrdcit tez uwage, iz pozwana nie uruchomita instalacji, a po nieudanych
probach zrezygnowata z dalszych préb. Przyczyng niemoznosci prawidtowego
uruchomienia instalacji byto to, iz caty system zostat wadliwie zaprojektowany przez
pozwang, a w konsekwencji zbudowana przez pozwang instalacja byta zbyt mata,
zeby oczyszczata planowany strumien gazéw poprodukcyjnych z maszyn

fleksograficznych powaodki.

Zgodnie z umowg odbidr instalacji miat nastgpi¢ w dwoch etapach, z ktérych
pierwszy miat dotyczy¢ gotowosci do eksploatacji i nastgpi¢ po rozruchu
mechanicznym i technologicznym oraz optymalizacji procesu w ciggu siedmiu dni
od daty zgtoszenia przez pozwang. Natomiast drugi etap miat dotyczy¢ prawidtowej
pracy instalacji, tj. utleniania lotnych zwigzkéw organicznych do wymaganych
standardéw emisyjnych, przy czym odbidr ten miat nastgpi¢ przez powddke w ciggu

dwaoch do czterech tygodni od daty zakonczenia pierwszego odbioru.

Ponadto zdaniem Sgdu pierwszej instancji, w zaistniatym stanie faktycznym,
odstgpienie powodki znajduje uzasadnienie réwniez w art. 353! k.c. oraz w art. 635

k.c., bowiem pozwana nie wykonata w uméwionym terminie dzieta.

Sad drugiej instancji podzielajgc zarzut apelacyjny pozwanej naruszenia art.
492 k.c., stwierdzit, ze nie miato ono wptywu na finalng prawidtowos¢ orzeczenia
Sadu Okregowego. Przede wszystkim wyjasnit, iz zastrzezone w § 11 ust. 1 pkt 4
umowy prawo odstgpienia od umowy, przez pryzmat wskazanej umownie

przyczyny, nie narusza art. 3531 k.c., skoro przepisy k.c. nie zakazujg zastrzezenia
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prawa odstgpienia od umowy na wypadek, gdy druga strona nie wykonuje umowy
lub czyni to nienalezycie i w takiej sytuacji traci na znaczeniu ograniczenie swobody
ztozenia oswiadczenia o odstgpieniu terminem kohncowym, co potwierdzajg
stosowne judykaty Sadu Najwyzszego (powotane przez Sgd odwotawczy w
pisemnych motywach). Sad odwotawczy zwrdcit uwage, ze § 11 ust. 1 pkt 4 umowy
koresponduje takze z art. 635 k.c., zas § 11 ust. 1 pkt 5 umowy z art. 636 § 1 k.c.
Klauzula uprawniajgca zamawiajgcego do odstgpienia od umowy w wypadku
zaniechania prac przez okres 14 dni, pomimo pisemnego zawiadomienia, nie
narusza zasady swobody umow ani przepisow o charakterze bezwzglednie
obowigzujgcym i stanowi rozszerzenie uprawnien powoda do odstgpienia od

umowy poza przypadki przewidziane w art. 635 k.c. i art. 491 § 1 k.c.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej skarzgca oparta na przestance
uregulowanej wart. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Przestanka ta nie zostata jednak

spetniona.

W ocenie pozwanej zachodzi koniecznos¢ udzielenia odpowiedzi na pytanie,
czy skorzystanie z ustawowego prawa odstgpienia od umowy na podstawie art. 635
k.c. jest mozliwe po czasie, w jakim dzieto miato zosta¢ ukonczone i w
okolicznosciach faktycznych, w ktorych zakres przeprowadzonych prac uzasadnia
przyjecie, ze dzieto zostato juz ukonczone, a w szczegolnosci zamawiajgcy dokonat

zastepczego odbioru dzieta.

Wedtug ugruntowanego orzecznictwa Sadu Najwyzszego, przedstawienie
okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na
przestanke istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) polega na
sformutowaniu tego zagadnienia i wskazaniu argumentéw, ktére prowadzg do
rozbieznych ocen. Musi przy tym chodzi¢ o zagadnienie nowe, dotychczas
nierozpatrywane w judykaturze, ktére zarazem ma znaczenie dla rozpoznania
whniesionej skargi kasacyjnej oraz innych podobnych spraw (zob. postanowienia
Sadu Najwyzszego z 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz.11, z 11
stycznia 2002, Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z 21 czerwca 2016 r.,
V CSK 21/16, nie publ. i z 15 czerwca 2016 r., V CSK 4/16, nie publ.).
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Wedtug art. 353" k.c. strony zawierajgce umowe mogg utozy¢ stosunek
prawny wedtug swego uznania, byleby jego tres¢ lub cel nie sprzeciwiaty sie

wiasciwosci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspotzycia spotecznego.

Przez tres¢ stosunku zobowigzaniowego nalezy rozumie¢ wynikajgce z
umowy zasadnicze uprawnienia i obowigzki stron dotyczgce samego swiadczenia
oraz jego wykonywania. Z kolei cel stosunku w rozumieniu tego przepisu nalezy
odnosi¢ do korzysci, jakie strony chcg osiggna¢ w wyniku wykonania zobowigzania
i nie musi to by¢ cel wspdlny obu stron (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 26
marca 2002 r., Il CKN 801/00, OSNC 2003, nr 3, poz. 41). Natomiast przestanka
ograniczenia  swobody umdéw pod postacig  wilasciwosci  stosunku
zobowigzaniowego, wykreowanego umowg stron, jest identyfikowana z
przestrzeganiem istotnych znamion tego stosunku, czyli tych jego elementéw
sktadowych, ktére decydujg o jego istnieniu, wzglednie z przestrzeganiem pewnych
specyficznych, normatywnie sprecyzowanych elementéw, ktoérych nieuwzglednienie
lub zmodyfikowanie powodowatoby merytoryczne wypaczenie ustawodawczego

wzorca stosunku zobowigzaniowego wynikajgcego z okreslonego typu umowy.

Oswiadczenia woli nalezy tak ttumaczy¢, jak tego wymagajg ze wzgledu na
okolicznosci, w ktorych ziozone zostato, zasady wspotzycia spotecznego oraz
ustalone zwyczaje (art. 65 § 1 k.c.). W umowach nalezy raczej badac, jaki byt
zgodny zamiar stron i cel umowy, anizeli opieracC sie na jej dostownym brzmieniu
(art. 65 § 2 k.c.). W orzecznictwie wyjasniono juz, ze punktem wyjscia wyktadni
oSwiadczen woli powinno by¢ ustalenie tresci i celu umowy oraz kreowanego nig
stosunku prawnego. Nalezy przy tym uwzgledni¢ zgody zamiar stron, treS¢ umowy,
w tym zwigzki miedzy jej postanowieniami, okolicznosci zawarcia umowy oraz inne
czynniki wskazane w art. 65 k.c. i art. 66 k.c., a takze zasade favor contractus. W
przypadku odwiadczenia ujetego w formie pisemnej sens o$wiadczen woli ustala
sie na podstawie wyktadni teksu dokumentu. Podstawowg role majg tu jezykowe
normy znaczeniowe (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 31 maja 2017 r., V CSK
433/16, nie publ.). Dla ustalenia, jak strony rzeczywiscie pojmowaty oswiadczenia
woli w chwili jego zlozenia moze mie¢ znaczenie takze ich postepowanie po
ztozeniu oswiadczenia oraz sposéb wykonywania umowy (zob. wyrok Sadu

Najwyzszego z dnia 18 listopada 2016 r., | CSK 802/15, nie publ.). Cel umowy to
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stan rzeczy, ktéry ma byC osiggniety dzieki niej (por. wyrok Sadu Najwyzszego z
26 marca 2002 r., lll CKN 801/00, OSNC z 2003 r., nr 3, poz. 41) Z kolei kryterium
zgodnego zamiaru stron nawigzuje do zbieznych, rzeczywistych intencji stron,

zwilaszcza co do zamierzonych skutkbw umowy.

Pozwana sformutowata zagadnienie prawne, na gruncie art. 635 k.c., w
kontekscie umownego terminu, w ktérym dzieto miato byC zrealizowane, a
tymczasem w stanie faktycznym sprawy nie to jest istotg sporu, bowiem
odstgpienie od umowy nastgpito z powodu niewykonania przedmiotu umowy (i
niemoznosci jego odbioru zgodnie z warunkami umowy), a konkretnie z przyczyn
wskazanych w § 11 ust. 1 pkt 4 umowy. Zarzuty kasacyjne oraz przedstawione w
skardze kasacyjnej zagadnienie prawne nie obejmujg art. 3531 k.c., ktdry réwniez
byt Zréodtem konstruowania przez Sad odwotawczy uprawnienia strony powodowe;j
do odstgpienia od umowy. Wedtug umowy odbidr dzieta w postaci instalacji miat
nastgpic w dwdch etapach, z ktorych pierwszy miat dotyczy¢ gotowosci do
eksploatacji i nastgpi¢ po rozruchu mechanicznym i technologicznym oraz
optymalizacji procesu w ciggu siedmiu dni od daty zgtoszenia przez pozwang.
Natomiast drugi etap miat dotyczy¢ prawidtowej pracy instalacji. Jednak z uwagi na
wadliwie zaprojektowanie dzieta przez pozwang nie doszto nawet do zakonczenia
pierwszego etapu odbioru. W konsekwenciji nie zostat w ogole zrealizowany cel
umowy, a stanowigce jej przedmiot dzieto nie nadaje sie do umoéwionego uzytku i
nie moze nastgpi¢ jego odbior w stanie, wymaganym umowg. Trudno wiec w takim
stanie rzeczy nie uznac, po pierwsze, skutecznosci odstgpienia strony powodowe;j
od umowy na podstawie przestanek okreslonych w jej § 11 ust. 1 pkt 4 w zw. z art.
353! k.c. i po drugie, zasadnosci Zzgdania zwrotu wyptaconego pozwanej

wynagrodzenia.

Z powyzszych przyczyn Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1 i
3 k.p.c. w zw. art. 108 § 1 k.p.c., art. 391 § 1 k.p.c. i art. 398*' k.p.c., w zakresie za$
odsetek, opierajgc sie na art. 98 § 1% k.p.c. w zw. z art. 19 ust. 1 i art. 31 ustawy z

dnia 9 marca 2023 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz
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niektérych innych ustaw (Dz. U. poz. 614) oraz przy uwzglednieniu § 2a
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 6 sierpnia 2014 r. w sprawie
okreslenia brzmienia klauzuli wykonalnoéci (jedn. tekst: Dz. U. z 2021 r., poz.
2324). Zasadzone koszty obejmujg wynagrodzenie za zastepstwo procesowe
ustalone wedtug stawki minimalnej (§ 2 pkt 7 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynnoséci adwokackie, jedn. tekst: Dz. U. z 2023 r., poz. 1964).

Z kolei o kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanej z
urzedu w postepowaniu kasacyjnym orzeczono na podstawie art. 29 ust. 1 i 2
ustawy z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze (jedn. tekst: Dz.U. z 2022 r.,
poz. 1184) w zw. § 8 pkt 6, § 16 ust. 4 pkt 2, § 24 i § 4 ust. 3 rozporzagdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 14 maja 2024 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa albo jednostki samorzadu terytorialnego kosztow nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu.

(E.C)

[at]



