Sygn. akt | CSK 763/18

POSTANOWIENIE

Dnia 24 kwietnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z wniosku Skarbu Panstwa - Prezydenta W.

przy uczestnictwie B. O, R. O.il. J.

0 wpis,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 24 kwietnia 2019 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki I. J.

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 5 lutego 2018 r., sygn. akt V Ca [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) przyznaje radcy prawnemu P.B.
od Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w W.
kwote 120 (sto dwadziescia) zt podwyzszong o podatek
od towaréw i ustug we wlasciwej stawce, tytulem
wynagrodzenia za pomoc prawng w postepowaniu

kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.), a obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do tych przestanek. Cel wymagan przewidzianych w art. 3984 § 2
k.p.c. moze byC zatem osiggniety tylko wtedy, gdy skarzgcy powota i uzasadni
istnienie przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktére bedg stanowity
podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania.
Rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez

skarzgcego odpowiadajg tym, o ktorych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Uczestniczka wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi
na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c.), ktéremu nadata forme pytan o zakres kognicji sgdu wieczystoksiegowego,

wyznaczonej przez ustawodawce w art. 6268 § 2 k.p.c.

Zgodnie z ustalong linig orzecznictwa powotanie sie na wystepowanie
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, jako przestanki przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, wymaga wskazania na problem o charakterze
abstrakcyjnym, nierozstrzygniety w dotychczasowym orzecznictwie i wymagajgcy
pogtebionej wyktadni. Skarzgcy powinien to zagadnienie sformutowaé oraz
przedstawi¢ argumentacje jurydyczng uzasadniajgcg teze o mozliwosci rozbieznych
ocen prawnych w zwigzku ze stosowaniem przepiséw, na tle ktérych ono powstato.
Zagadnienie powinno by¢ ponadto ,stotne” z uwagi na wage problemu
interpretacyjnego, ktérego dotyczy dla systemu prawa. Skoro jednak
skarga kasacyjna jest wnoszona w konkretnej sprawie, to zarowno charakter
rozpoznawanego roszczenia, jak i ustalony przez sady meriti stan faktyczny,
ktorym Sgd Najwyzszy bytby zwigzany (art. 398° § 3 i art. 398 § 2 k.p.c.),



musi pozostawa¢ w zwigzku z przedstawionym przez skarzgcego zagadnieniem

prawnym i pozwalac na jego rozstrzygniecie.

Problem sformutowany przez skarzgcg nie ma cech okreslonych wyzej.
W powotanych przez nig orzeczeniach - postanowieniach z 14 czerwca 2017 r.,
IV CSK 657/16 oraz z 25 kwietnia 2017 r., V CSK 503/16 - Sad Najwyzszy wskazat
jedynie, ze kognicja sgdu wieczystoksiegowego obu instancji obejmuje réwniez
badanie dokumentéw zatgczonych do skargi na czynnos$c¢ referendarza, polegajaca
na dokonaniu wpisu i zatgczonych do apelacji od postanowienia utrzymujgcego
wpis w mocy, w zakresie wykazujgcym formalne i merytoryczne wady tych
dokumentow, ktére przedstawiono przy wniosku jako podstawe zgdanego wpisu.
Odniesienie poglagdéw wyrazonych w tych orzeczeniach do stanu faktycznego
niniejszej sprawy i dokumentow, ktére byty podstawg zgdanego wpisu, nie
wskazuje na to, zeby w sprawie wystepowato istotne zagadnienie prawne.
Stanowisko wyrazone w powotanych orzeczeniach nie zmienia jednak ustalonej
w art. 6268 § 2 k.p.c. zasady, stosownie do ktorej podczas rozpoznawania wniosku
o wpis, sgd bada jedynie tres¢ i forme wniosku, dotgczonych do wniosku

dokumentow oraz tre$¢ ksiegi wieczyste;j.

Skarzgca powotata sie takze na oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej (art.
398°§ 1 pkt 4 k.p.c.), majgcg wynika¢ z naruszenia przez Sgd Okregowy art. 385
k.p.c. przez jego zastosowanie oraz art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 626° k.p.c.,
w zwigzku z bazowaniem przez ten Sgd w ramach oceny prawnej wylgcznie
na orzeczeniu wydanym w sprawie o uzgodnienie ksiegi wieczystej z rzeczywistym
stanem prawnym, przy pominieciu dwoch prawomocnych postanowien
znajdujgcych sie w aktach ksiegi wieczystej, wykazujgcych prawa uczestnikow
do nieruchomo$ci oraz przy pominieciu wadliwosci decyzji administracyjnej, na
ktorej bazowat sgd orzekajgcy w sprawie o uzgodnienie ksiegi wieczystej

Z rzeczywistym stanem prawnym.

Oczywista zasadnos$¢ skargi kasacyjnej w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c. wigze sie z ewidentng i widoczng juz na pierwszy rzut oka wadliwo$cig
zaskarzonego orzeczenia, ktérej stwierdzenie nie wymaga prowadzenia bardziej

zZtozonych rozumowan. Skonfrontowanie uzasadnienia wniosku uczestniczki



o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z motywami zaskarzonego
postanowienia nie potwierdza tezy o jego oczywistej wadliwosci. Wyrok bedgcy
podstawg zgdanego wpisu, zakonczyt postepowanie w sprawie o uzgodnienie
Z rzeczywistym stanem prawnym ksiegi wieczystej prowadzonej dla nieruchomosci,
ktorej dotyczy wniosek. Jest on orzeczeniem podzniejszym niz te orzeczenia,
z ktérych uczestnicy wywodzg swoje prawa do nieruchomosci. W wyroku z 7 marca
2017 r., Il CSK 248/16 (nie publ.) Sad Najwyzszy wyjasnit, ze w sprawie
0 usuniecie niezgodnosci miedzy stanem prawnym nieruchomosci ujawnionym
w ksiedze wieczystej a rzeczywistym stanem prawnym, uwzglednia sie stan
faktyczny i prawny na date rozstrzygniecia o zgdaniu pozwu, ktorg jest data
zamkniecia rozprawy odwotawczej. Wyrok wydany w takiej sprawie stwierdza
zatem stan prawny nieruchomosci na te date i jest podstawg ujawnienia
stosownych zmian w ksiedze wieczystej, a przeszkody ku temu nie mogg stanowic
orzeczenia i akty administracyjne stwierdzajgce skutki zdarzen, ktére miaty miejsce
zanim on zapadt (zob. tez np. wyroki Sgdu Najwyzszego z 22 czerwca 2018 r.,
Il CSK 64/18, z 22 lutego 2018 r., | CSK 391/17, z 12 grudnia 2017 r., IV CSK
718/16, nie publ.). Uczestniczka kwestionuje dopuszczalnosé¢ dokonanego wpisu
z odwotaniem sie do orzeczen i aktow wczesniejszych niz orzeczenie bedace jego

podstawg, a zatem czyni to nieskutecznie.

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c., orzeczono jak

W postanowieniu.

O wynagrodzeniu petnomocnika skarzgcej orzeczono stosownie do §2i § 4
ust. 1 i 3 oraz § 11 pkt 5 w zw. z § 16 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztoéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego

z urzedu (Dz.U. poz. 233 ze zm.).



