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POSTANOWIENIE

Dnia 24 wrze$nia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z powodztwa K. K.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Centralnemu Zarzagdowi Stuzby Wiezienne;j
0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 24 wrzesnia 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 20 maja 2013 r., sygn. akt V Ca [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) odstepuje od obcigzenia powoda kosztami postepowania
kasacyjnego naleznymi stronie pozwanej;

3) przyznaje adwokatowi W. B. ze srodkow budzetowych
Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w W. kwote 120
(sto dwadziescia) zt wraz 2z naleznym podatkiem
od towarow i ustug, tytutlem wynagrodzenia za pomoc
prawng udzielong powodowi z urzedu w postepowaniu

kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdowym, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem
skarzgcego jest sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania w nawigzaniu do tych przestanek (art. 3984 § 2 k.p.c.),
gdyz tylko wowczas moze by¢ osiggniety cel wymagan przewidzianych przez art.
3984 § 2 k.p.c. Rozstrzygniecie Sgdu Najwyzszego w kwestii przyjecia badz
odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania jest konsekwencjg oceny, czy
okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg tym, o jakich jest mowa w art.
398°§ 1 k.p.c.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania uzasadniony zostat
przez powoda wskazaniem na wystepowanie w sprawie istothego zagadnienia
prawnego (art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c.) oraz na potrzebe wyktadni przepiséw prawnych
budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
(art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.). Istotnym zagadnieniem prawnym usprawiedliwiajgcym
przyjecie skargi kasacyjnej i rozpoznanie sprawy, ale zarazem wywotujgcym
watpliwosci i rozbieznosci w orzecznictwie, jest — zdaniem powoda — kwestia
interpretacji przepisu art. 448 k.c. oraz jego wyktadnia w zakresie charakteru
i funkcji zadoséuczynienia, ktére moze byC przyznane poszkodowanemu
w przypadku naruszenia jego dobr osobistych.

Powod wskazat na rozbieznosci, ktore dostrzegt w pogladach wyrazonych
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego na temat funkciji i charakteru zados¢uczynienia
oraz stosownej wysokosci zadoscuczynienia przyznawanego pokrzywdzonemu
w konkretnym przypadku. Przytoczyt przyktady orzeczen Sadu Najwyzszego,
w ktorych akcentowana byla badz to kompensacyjna, bgdz represyjna funkcja
zado$c¢uczynienia oraz poglady wypowiedziane w tej kwestii w literaturze.

Skonfrontowanie uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania z motywami zaskarzonego wyroku nie pozwala stwierdzi¢, zeby

spetnione zostaty przestanki, na ktére powotuje sie skarzacy.



Problematyka zadoscuczynienia za krzywde wyrzgdzong naruszeniem débr
osobistych jest od lat rozwazana w orzecznictwie w zwigzku z potrzebg
wyznaczenia granic odpowiedzialnosci za tzw. szkody na osobie, a od momentu
wejscia w zycie art. 448 k.c. takze w zwigzku z potrzebg wyznaczenia granic
odpowiedzialnosci za naruszenie innych dobr osobistych niz zdrowie.
W najnowszym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego akcentuje sie — jako podstawowg
— kompensacyjng funkcje zadoscuczynienia, dostrzegajgc takze jego funkcje
represyjng. Tytutem przyktadu mozna wskazaé wyrok Sadu Najwyzszego
z 24 stycznia 2008 r., | CSK 319/07 (M. Prawny 2008, nr 4, s. 175), w ktorym
wyrazony zostat poglad, ze: ,Podziat funkcji na kompensacyjng lub represyjng
przebiega wedtug kryterium uprawnienia albo obowigzku. Poniewaz istota szkody
niemajgtkowej (krzywdy moralnej) wytgcza bezposrednie jej wyréwnanie przez
Swiadczenie pieniezne, stanowi jednoczesnie dolegliwosé dla dtuznika
i naprawianie krzywdy wierzyciela przez wywotywanie dodatnich przezyc
zwigzanych z wiekszg mozliwoscig zaspokajania potrzeb w szerokim znaczeniu
(...); wyrok zasagdzajgcy swiadczenie petni funkcje zadoséuczynienia sublimujgc
poczucie krzywdy w uczucie pozytywne”.

Poglady na temat funkcji zadoscuczynienia rozwazane w uzasadnieniu
wniosku powoda o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania sg juz ustalone
w orzecznictwie. Zgodnie bowiem z poglagdem judykatury, w kazdym przypadku,
gdy sad dostrzega potrzebe skompensowania swiadczeniem pienieznym krzywdy
wyrzgdzonej powodowi wskutek naruszenia jego débr osobistych, co w swietle art.
448 k.c. nie musi by¢ przeciez regutg (,sad moze przyznac”), okreslenie wiasciwej
sumy zadoscuczynienia oraz zaakcentowanie wiasciwej mu funkcji musi
uwzglednia¢ ustalone okolicznosci konkretnej sprawy.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. Majac na
uwadze charakter sprawy oraz sytuacje osobistg i materialng powoda ujawniong
przez niego w oswiadczeniach majgtkowych sktadanych na potrzeby rozpoznania
wnioskéw o zwolnienie go od kosztéw sgdowych, na podstawie art. 108 § 1 i art.
102 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 i art. 398%! k.p.c., Sad Najwyzszy odstgpit
od obcigzenia powoda obowigzkiem zwrotu przeciwnikowi procesowemu kosztow

postepowania kasacyjnego.



O wynagrodzeniu naleznym petnomocnikowi reprezentujgcemu powoda
z urzedu w postepowaniu kasacyjnym orzeczono stosowanie do § 2, § 11 ust. 1
pkt 25 i § 13 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 28 wrzesnia
2002 r. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst jedn.
Dz. U.z2013r., poz. 461).
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