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POSTANOWIENIE

Dnia 12 lipca 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z powddztwa M. J.

przeciwko R. spofce z 0.0. w W.

o ochrone débr osobistych,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 12 lipca 2019r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 28 marca 2018 r., sygn. akt VI ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosc¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do tych przestanek (art. 3984 § 2 k.p.c.), gdyz tylko wtedy moze byé
osiggniety cel wymagan przewidzianych w art. 3984 § 2 k.p.c. Rozstrzygniecie Sgdu

Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do



rozpoznania wynika z oceny, czy okolicznosci powofane przez skarzacego

odpowiadajg tym, o ktérych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Pozwany wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c.),
dotyczgcego ,publikacji w prasie danych osobowych i wizerunku osoby, przeciwko
ktorej toczy sie postepowanie karne, gdy dane oraz wizerunek zostaty
opublikowane uprzednio przez zagraniczne organy scigania wiasciwe ze wzgledu
na miejsce zdarzenia i prowadzone postepowanie karne", a wymagajgcego
odpowiedzi na pytania: a) Czy istnieje koniecznos$¢ anonimizacji danych osobowych
i wizerunku osoby przeciwko, ktorej toczy sie postepowanie karne w sytuacji,
gdy ich upublicznienie nastgpito na podstawie decyzji i dziatah wiasciwych
terytorialnie (miejscowo) i rzeczowo organdw s$cigania prowadzgcych postepowanie
karne? b) Czy opublikowanie w prasie danych osobowych i wizerunku osoby,
przeciwko ktérej toczy sie postepowanie karne w sytuacji, gdy uprzednio zostaty
podane do publicznej wiadomosci w oficjalnym oswiadczeniu wiasciwych w sprawie
organdw jest rbwnoznaczne ze zgoda, o ktérej mowa w art. 13 ust. 2 pr. pras.?
c) czy w sytuacji gdy zachowanie przestepcze ma miejsce poza terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej i jest przedmiotem postepowania organéw wymiaru
sprawiedliwosci miejscowo i rzeczowo wiasciwych konieczne z uwagi na brzmienie
art. 13 ust. 2 i 3 pr. pras. jest dodatkowe zezwolenie wiasciwego polskiego
prokuratora lub sgdu na upublicznienie danych osobowych i wizerunku osoby
przeciwko ktorej toczy sie postepowanie? d) W jaki sposéb nalezy ustali¢
witasciwos¢ organu, o ktorym mowa w art. 13 ust. 3 pr. pras. zezwalajgcego na
upublicznienie danych osobowych i wizerunku osoby, przeciwko ktorej toczy sie

postepowanie majgc na wzgledzie transgraniczny charakter sprawy?”

Art. 13 pr. pras., zakazujgcy publikowania w prasie wizerunku i innych
danych osoéb, przeciwko ktorym toczy sie postepowanie przygotowawcze lub
sgdowe, jak rowniez wizerunku i innych danych osobowych $wiadkow,
pokrzywdzonych i poszkodowanych, obowigzuje na terenie Rzeczpospolitej
Polskiej i publikujgce tu podmioty muszg sie do niego stosowaé. Przyczyny
ustanowienia tej regulacji i zasady wykfadni art. 13 pr. pras. zostaty wyjasnione

przez Sad Najwyzszy w wyroku z 29 kwietnia 2011 r., | CSK 509/10 (nie publ.).



W sprawie nie poczyniono ustalen, na podstawie ktérych mozna by wnosic
o wydaniu przez zagraniczne organa scigania takich zezwolen na publikacje
wizerunku i danych osobowych powddki, ktore by mozna zréwnac, gdy chodzi o cel
i skutki z zezwoleniami wydawanymi przez organy wymienione w art. 13 ust. 3 pr.
pras. Z ustalen Sgdéw meriti nie wynika tez, zeby pozwany przed opublikowaniem
wizerunku i danych powddki podjgt probe uzyskania na to zezwoleh przed
jakimkolwiek organem. Nie istnieje zatem potrzeba abstrakcyjnego wyjasniania,
do ktérego organu pozwany powinien sie zwroci¢ o stosowne zezwolenia, gdyby
chciat o nie zabiegal. Istotniejsze jest jednak to, Zze w niniejszej sprawie
pozwanemu przypisana zostata odpowiedzialno$¢ nie za jednorazowe dziatanie
sprowadzajgce sie do opublikowania wizerunku i danych powodki, by¢é moze
W przekonaniu, ze pozwanego legitymuje do tego postawa zagranicznych organow
Scigania, lecz za caly cigg dziatan, podejmowanych przeciwko powodce uporczywie,
w nagannej intencji, i takze wtedy, gdy pozwany wiedziat juz, ze wysuwane
przeciwko niej oskarzenia nie znajdujg potwierdzenia w wynikach postepowania
przygotowawczego. Zagadnienie prawne sformutowane przez pozwanego nie

bedzie miato zatem znaczenia dla rozstrzygniecia w sprawie.

Pozwany powotat sie tez na potrzebe wykfadni przepiséw prawnych, tj. art.
441 § 1 k.c. w zw. z art. 448 k.c. w zw. z art. 23 i 24 k.c. oraz art. 325 k.p.c. w zw.
zart. 356 § 1 k.c. wzw. z art. 441 § 1 k.c. w zw. z art. 448 k.c. w zw. z art. 23 i 24
k.c., jako majgcych budzi¢ powazne watpliwosci oraz na potrzebe okreslenia
wzajemnej relacji art. 38 § 11 § 2 pr. pras. z art. 441 § 1 k.c. w zw. z art. 448 k.c.

w zw. z art. 23 i 24 k.c.

O potrzebie wyktadni przepisow prawa, jako przestance przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania mozna mowi¢ wtedy, gdy konkretny przepis wywotuje
watpliwosci interpretacyjne, jest zrodtem rozbieznej praktyki, a Sgd Najwyzszy nie
miat okazji zajg¢ stanowiska co do tego, jak nalezy go rozumie¢ i stosowac.
Powotfane przez skarzgcego przepisy byly po wielokro¢ przedmiotem wyktadni
Sadu Najwyzszego. Watpliwosci zgtaszane przez skarzgcego w zwigzku
z wyktadnig wymienionych wyzej przepisdw nie korespondujg z ustalong podstawg
faktyczng rozstrzygniecia, w obrebie ktérej nie ma mowy o tym, zeby dziatania

naruszajgce dobra osobiste powddki, przypisane konkretnie pozwanemu,



podejmowat on wspolnie z innymi podmiotami. Gdyby nawet tak byto, to powddka
bytaby uprawniona do wybrania tego sposréd sprawcéw czynu niedozwolonego,
od ktdérego dochodzi naprawienia krzywdy. Zadoséuczynienie, o ktérym orzekty
Sady meriti zostato przez nie dostosowane do tych czynéw i ich skutkéw, ktore
popetnit pozwany. Kazda inna osoba, ktora takze naruszyta dobra osobiste
powodki w tym samym co pozwany czasie, ale innymi (wlasnymi) dziataniami,

samodzielnie odpowiada za swoje czyny i ich skutki.

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c., orzeczono

jak w postanowieniu.
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