Sygn. akt | CSK 753/19

POSTANOWIENIE

Dnia 21 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Kozlowska

w sprawie z powoédztwa "F." spotki z 0.0. w K.

przeciwko Uniwersyteckiemu Centrum [...] (...) Uniwersytetu [...] w W.
o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 21 maja 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 2 lipca 2019 r., sygn. akt V ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 8100 (osiem
tysiecy sto) zt tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje

potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub



wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Ta regulacja
przesgdza, ze orzeczenie w przedmiocie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania zapada tylko po uprzednim dokonaniu oceny czy istniejg przyczyny
okreslone w art. 398° § 1 k.p.c., gdyz tylko one i ich uzasadnienie mogg by¢
przedmiotem tzw. ,przedsadu” i decydujg o jego wyniku. Jednoczesnie
przypomnie¢ nalezy, ze Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i jego rolg
nie jest korygowanie ewentualnych btedow w zakresie stosowania czy wykfadni

prawa w kazdej indywidualnej sprawie.

Skarzgcy we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powotat
przestanke z art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. to jest oczywistg zasadno$¢ skargi
kasacyjnej i istnienie istotnego zagadnienia prawnego. W odniesieniu do przestanki
oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej skarzgcy wskazat, ze w jego ocenie,
Sad, wobec stwierdzenia niewaznosci umowy, powinien byt zastosowac
przepisy o bezpodstawnym wzbogaceniu, powinien byt takze zastosowaé
konstrukcje kumulatywnego przystgpienia do dtugu i solidarnej odpowiedzialnosci
za diug. Ponadto Sad Apelacyjny nie rozpoznat wszystkich zarzutow apelacji
naruszajgc tym samym m.in. art. 378 § 1 k.p.c. W zakresie przestanki z art. 398°
§ 1 pkt 1 k.p.c. skarzgcy wskazat, ze istnieje potrzeba oceny skutkdéw nabycia
zorganizowanej czesci przedsiebiorstwa w drodze aportu pomiedzy spétkami
prawa handlowego w kontek$cie zakazu zmiany wierzyciela samodzielnego
publicznego zaktadu opieki zdrowotnej wynikajgcego z art. 54 ust. 5 i 6 ustawy
z dnia 15 kwietnia 2011 r. o dziatalnosci leczniczej (jedn. tekst Dz.U. z 2020 r.,
poz. 295) czyli rozstrzygniecia wymaga kwestia czy wskutek zawarcia umowy
aportowej nabywca przedsiebiorstwa bedzie zobowigzany do wykonania umow
zawartych przez zbywce w ramach tego przedsiebiorstwa a w konsekwencji czy
bedzie uprawniony do otrzymania zaptaty za sprzedaz towarow lub swiadczenie

ustug na podstawie uméw zawartych z podmiotem leczniczym.

Skarzgcy powotat sie réwniez na rozbieznosci w orzecznictwie dotyczgce

wktadani powotanego wyzej art. 54 ust. 5 i 6 ustawy z dnia 15 kwietnia 2011 r.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Analiza watpliwosci skarzgcego ujetych w trzy przestanki mogace
skutkowaé przyjeciem skargi kasacyjnej do merytorycznego rozpoznania prowadzi

do wniosku, ze w rzeczywistosci przestanki te w badanej sprawie nie wystepujg.

Nie ma podstaw do przyjecia, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona, po pierwsze, dlatego, ze Sad przyjat, iz umowa wniesienia czesci
przedsiebiorstwa spotki F. S.A. aportem do spofki skarzgcego (w zakresie
wierzytelnosci pozwanego Szpitala) jest niewazna z uwagi na naruszenie
wynikajgcego z art. 54 ust. 5 i 6 ustawy z dnia 15 kwietnia 2011 r. zakazu
zmiany wierzyciela wierzytelnosci samodzielnego publicznego zaktadu opieki
zdrowotnej bez zgody podmiotu tworzgcego. Dokonujgc w taki sposob oceny tej
czynnosci Sad Apelacyjny odwotat sie do uchwaty Sadu Najwyzszego z dnia
25 czerwca 2008 r. Il CZP 45/08 (OSNC 2009/7/97), w ktérej wyrazono poglad,
Ze przy zawarciu umowy zbycia przedsiebiorstwa w rozumieniu art. 55! k.c.
zachowujg aktualnosc¢ ograniczenia lub wytgczenia dopuszczalno$ci przeniesienia
poszczegolnych sktadnikow tego przedsiebiorstwa wynikajgce z przepisdw ustawy,
zastrzezenia umownego lub wtasciwosci zobowigzania. Brak jest podstaw, aby
od tego poglgdu odstgpi¢, przy czym skarzgcy nie przedstawia zadnej argumentacji
mog3acej prowadzi¢ do odmiennych wnioskéw. Po drugie, stwierdzenie niewaznosci
umowy wykluczato rozwazanie konstrukcji kumulatywnego przystgpienia do
dtugu i solidarnej odpowiedzialnosci za zobowigzania wnoszgcego. Po trzecie,
Sad Apelacyjny nie mégt zastosowac przepiséw o bezpodstawnym wzbogaceniu,
skoro stwierdzit, podobnie jak i Sad pierwszej instancji, ze powdd nie wykazat,
iz to on byt podmiotem, ktéry zrealizowat dostawe wyroboéw medycznych.
Brak takich dowoddéw w sprawie zarzut niezastosowania przepiséw art. 410
w zwigzku z art. 405 k.c. czyni bezprzedmiotowym. Okoliczno$¢, ze Sad Apelacyjny
w uzasadnieniu swego rozstrzygniecia wprost nie stwierdzit, ze ten zarzut apelaciji
jest nietrafny nie uzasadnia twierdzenia skarzgcego, ze Sad ten nie rozpoznat
wszystkich zarzutéw apelacji; za wystarczajgce odniesienie sie do niego mozna

uznac stwierdzenie o braku udowodnienia przez skarzgcego, ze wykonat dostawe.

Watpliwosci skarzgcego, ktore sformutowat jako zagadnienie prawne nie
przedstawiajg sie jako istotne, podobnie jak i nie ma potrzeby wyktadania kolejny

raz art. 54 ust. 5 i 6 ustawy z dnia 15 kwietnia 2011 r. o dziatalnosci lecznicze;j



(jedn. tekst Dz.U. z 2020 r., poz. 295). Wyktadnia tego przepisu dokonywana przez
Sad Najwyzszy, stabilna i konsekwentna, wskazuje, ze przez czynnos¢ prawng
majgcg na celu zmiane wierzyciela samodzielnego publicznego zakfadu opieki
zdrowotnej Sad Najwyzszy rozumie nawet takie czynnosci, ktérych skutkiem
posrednim jest taka zmiana (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 6 czerwca
2014 r., | CSK 428/13; z dnia 19 listopada 2014 r., Il CSK 9/14; z dnia 9 stycznia
2015 r., V CSK 111/14; z dnia 6 lutego 2015 r., Il CSK 238/14; z dnia 6 lutego
2015 r., Il CSK 319/14; z dnia 18 lutego 2015 r., | CSK 110/14; cztery wyroki z dnia
24 kwietnia 2015 r., Il CSK 664/14; 1l CSK 788/14; Il CSK 797/14 i 1l CSK 830/14;
z dnia 15 maja 2015 r., V CSK 400/14; z dnia 7 pazdziernika 2015 r., | CSK 810/14;
z dnia 16 pazdziernika 2015 r., | CSK 882/14 o z dnia 13 stycznia 2016 r., Il CSK
150/15; z dnia 24 kwietnia 2015 r., Il CSK 546/14; z dnia 24 kwietnia 2015 r., Il CSK
647/14; z dnia 13 stycznia 2016 r., Il CSK 185/15, z dnia 20 stycznia 2016 r.,
V CSK 301/15 i z dnia 17 marca 2016 r., V CSK 446/15; z dnia 7 sierpnia 2014 r.,
Il CSK 636/13; z dnia 13 stycznia 2016 r., Il CSK 186/15). W kontekscie pogladu
wypowiedzianego przez Sad Najwyzszy w uchwale Il CZP 45/08, nie ma podstaw
do zmiany tej linii orzeczniczej, a w kazdym razie skarzacy, uwzgledniajgc

okolicznosci badanej sprawy, nie przedstawit ku temu wystarczajgcych argumentéw.

Zagadnienie czy powotany przepis dotyczy sytuacji, w ktérej w wykonaniu
umow zawartych przez spzoz mogtoby dojs¢ do przyszitej zmiany wierzyciela przez
powstaniem wierzytelnosci nie ma w okolicznosciach faktycznych sprawy zadnego

znaczenia w sprawie.

Z przedstawionych przyczyn odmowiono przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
i3 w zwigzku z art. 398%! k.p.c. i w zwigzku z § 2 pkt 7 i § 10 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
optat za czynnosci adwokackie (Dz.U. z 2015 r., poz. 1800 ze zm.).






