Sygn. akt | CSK 751/22

POSTANOWIENIE

Dnia 26 maja 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powodztwa D. B.

przeciwko Z. Z.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 26 maja 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Okregowego w J.

z dnia 7 stycznia 2021 r., sygn. akt Il Ca[...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) przyznaje radcy prawnej S. M. od Skarbu Panstwa - Sadu
Okregowego w J. tytutem zwrotu kosztéw pomocy prawnej
udzielonej z urzedu powodowi w postepowaniu kasacyjnym
kwote 2700 (dwa tysigce siedemset) ztotych powiekszong o
nalezny podatek od towaréw i ustug.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest srodkiem zaskarzenia o charakterze nadzwyczajnym.
Ma przede wszystkim na celu — w interesie publicznym - ujednolicenie
orzecznictwa sgdow powszechnych, rozstrzyganie sporéw precedensowych oraz

o istotnym znaczeniu dla rozwoju prawa i judykatury sadowej. W zwigzku z tym



jednym z koniecznych elementéw skargi kasacyjnej jest wniosek o przyjecie skargi
do rozpoznania oraz jego uzasadnienie, w ktérym skarzacy powinien wskazac, ze
zachodzi przynajmniej jedna z okoliczno$ci wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c.
i zwigzku z tym istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.
Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze kasacyjnej
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaje spetnione,
jesli skarzacy w odrebnym wywodzie wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢
zatem osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek
o charakterze publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny
skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz
odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Okregowego w J. z dnia 7 stycznia 2021 r.
wniést powdd D. B., wskazujgc na przestanke przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania przewidziang w art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c. Oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej skarzacy upatrywat w tym, ze Sgd Okregowy w J. wydajgc zaskarzone
orzeczenie w sposob oczywisty naruszyt przepisy postepowania nie dopuszczajgc
zgtoszonych przez powoda dowodéw z przestuchania $wiadkéw D. Z. i R. N,
pomimo, ze z okolicznosci sprawy wynikato, iz zeznania swiadkédw mogg istotnie
zmieni¢ ustalony przez Sad Rejonowy w Z. stan faktyczny sprawy.

Powotywanie sie na oczywistg zasadnosc skargi kasacyjnej, czyli przestanki
zawartej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje do przedstawienia wywodu
prawnego zmierzajgcego do wykazania kwalifikowanej postaci naruszenia
przepisdw prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci,
widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez
potrzeby wchodzenia w szczegdty, czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu
wchodzgcych w gre przepisdéw i doszukiwania sie ich znaczenia, co daje podstawy

do uznania skargi za oczywiscie uzasadniong (tak np. Sad Najwyzszy w



postanowieniach z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, nie publ.; z dnia
26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, nie publ.; z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06,
nie publ.; z dnia 5 pazdziernika 2007 r., lll CSK 216/07, nie publ.; z dnia 20 czerwca
2007 r. Il CSK 184/07, nie publ.; z dnia 9 stycznia 2008 r., Ill PK 70/07, nie publ.;
z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07, nie publ.; z dnia 22 stycznia 2008 r.,
| UK 218/07, nie publ.; z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/ 07, nie publ.; z dnia
z 3 kwietnia 2008 r., Il PK 352/07, nie publ.; z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08,
nie publ.; z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, nie publ. i z dnia 9 czerwca 2008 r.,
Il UK 38/08, nie publ.).

Skarga nie jest oczywiscie uzasadniona i nie zachodzg okolicznosci
przyjecia jej do rozpoznania wskazane powyzej. Skarzgcy w istocie probowat
podwazyC¢ ustalony w sprawie stan faktyczny. Nalezy wskaza¢, ze pomimo
poczgtkowego kwestionowania przez E. N. czynnosci swego ojca przy zawarciu
umowy z dnia 22 lutego 2016 r., poprzez zawarcie ugody i wyptate z tytutu kary
umownej ostatecznie potwierdzita te czynnosci. Podstawg oddalenia powddztwa byt
brak wykazania szkody, a takze brak wykazania zwigzku przyczynowego pomiedzy
zachowaniem pozwanego, a szkodg i utraconymi korzysciami, ktérych powdd nie
dowiodt. Ponadto Sad uznat, ze brak realizacji umowy nie wynikat z jej podpisania
przez pozwanego zamiast jego corki.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 1i 2
k.p.c. odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu powodowi w
postepowaniu kasacyjnym orzeczono na podstawie § 16 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 8 pkt
6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

przez radce prawnego z urzedu (jedn. tekst: Dz. U. z 2019 r. poz. 68).

a.s.



