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POSTANOWIENIE

Dnia 5 listopada 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powodztwa M. D.

przeciwko Miastu Stotecznemu Warszawie

o odszkodowanie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 5 listopada 2015 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 16 lipca 2014 r., sygn. akt | ACa 169/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 16 lipca 2014 r. Sad Apelacyjny w Warszawie oddalit
apelacje pozwanego miasta stotecznego Warszawy od wyroku Sgdu Okregowego
w Warszawie z dnia 8 listopada 2013 r., ktérym po ponownym rozpoznaniu sprawy
zasgdzona zostata na rzecz powodki M. D. kwota 159.882 ztotych, w pozostatym
zakresie powodztwo oddalit i umorzyt postepowanie w zakresie zgdania powyzej
300.000 ziotych. Zasgdzona kwota stanowi odszkodowanie za skierowanie
powodéw do zawarcia umowy najmu lokalu, znajdujgcego sie w zasobach
pozwanej, ale bez poinformowania powodow, ze wobec nieruchomos$ci zostaty
zgtoszone roszczenia bytych wiascicieli o jej zwrot. Na wysoko$¢ odszkodowania
sktadato sie kilka elementow wymienionych w uzasadnieniu wyroku. Podstawg
prawng rozstrzygniecia byt art. 471 k.c. Rozpoznajgc apelacje Sad drugiej instancji
uznat, ze podstawg roszczenia jest czyn niedozwolony, a nie art. 471 k.c. i przepisy
o przedawnieniu roszczen, art. 118 i 120 k.c. W sprawie zostat zastosowany art. 5
k.c.

W skardze kasacyjnej pozwany zarzucit Sgdowi Apelacyjnemu naruszenie
w zaskarzonym wyroku przepisow prawa materialnego, tj. art. 442 w zwigzku z art.
5 k.c. oraz art. 3 k.p.c. przez ich niewlasciwe zastosowanie; art. 442 k.c. przez
zastosowanie zasad wspoifzycia spotecznego; art. 430 w zwigzku z art. 361 k.c.
przez niewfasciwe zastosowanie; art. 430 k.c. przez niewtasciwe zastosowanie.
Naruszenie prawa procesowego dotyczy art. 382 k.p.c. Skarzgcy wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku w cato$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania,
ewentualnie po uchyleniu tego wyroku orzeczenie co do istoty sprawy oddalenie

powoOdztwa oraz orzeczenie o kosztach postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie mogta zostac¢ przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na

nie spetnienie przestanek okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy powotat
sie na wystepowanie w sprawie dwéch istotnych zagadnieh prawnych. Pierwsze

dotyczy potrzeby ustalenia, czy osoba uprawniona do odszkodowania powinna



dochodzi¢ odszkodowania niezwiocznie po dowiedzeniu sie o szkodzie i osobie
zobowigzanej do jej naprawienia oraz jak dtugo wierzyciel moze pozostawac
w bezczynnosci. Drugie zagadnienie odnosi sie do pytania, czy przyjecie
naduzycia zarzutu przedawnienia w rozumieniu art. 5 k.c., wtedy gdy chodzi
0 roszczenia o naprawienie szkody na osobie, wymaga kompleksowej oceny
okolicznosci konkretnego wypadku, czy tez konieczne jest odniesienie sie w tym
zakresie do tresci art. 442 § 1 k.c. (majgcego zastosowanie w sprawie, w ktorej
wniesiona zostata skarga) i stwierdzenie, ze okres poprzedzajgcy ujawnienie sie

szkody nie podlega doliczeniu do terminu przedawnienia.

Jednakze Zzadna z tych kwestii nie odpowiada przestance wskazanej w art.
398° § 1 pkt 1 k.p.c. Pierwszy z probleméw nie budzi jakichkolwiek istotnych
watpliwosci. Roszczenie o naprawienie szkody, tak jak kazde prawo podmiotowe,
stwarza dla uprawnionego pewng sfere moznosci dziatania — w tym wypadku,
zgdania odszkodowania od zobowigzanego - nigdy zas nie wigze sie
z obowigzkiem jej realizacji. Sposéb postepowania uprawnionego, w tym chwila,
w ktdrej wystgpit on z roszczeniem mogqg by¢ oczywiscie oceniane z perspektywy
art. 5 k.c., tak jak wykonywanie kazdego prawa podmiotowego. Ze wzgledu na
kazuistyczny charakter tego problemu sformutowanie jakiejkolwiek generalnej
konkluzji, odpowiadajgcej tresci wskazanego zagadnienia, nie bytoby jednak w tym
wypadku mozliwe. Druga z kwestii wskazanych przez skarzgcego jest wysoce
niejasna i trudna do precyzyjnego zrozumienia. Przyjmujac najbardziej
prawdopodobny sens tego problemu mozna stwierdzic¢, ze stosowanie art. 5 k.c.
z istoty rzeczy wymaga oceny catoksztattu okolicznosci sprawy. Przepis ten moze
by¢ przy tym stosowany jako podstawa modyfikacji skutkéw uptywu terminu
przedawnienia, obliczanego zgodnie z art. 442 § 1 k.c., ktory to przepis w jasny
SposOb rozgranicza przedziaty czasu relewantne i irrelewantne dla obliczenia tego
terminu. Z punktu widzenia tego problemu nieistotny jest natomiast przedmiot
szkody (szkoda majatkowa lub szkoda na osobie). Moze on oczywiscie wptywac
ad casum na stosowanie art. 5 k.c., z catg pewnoscig jednak nie jest mozliwe

sformutowanie w tym zakresie jakichkolwiek konkluzji o ogélnym charakterze.

Oba zagadnienia prawne nie zostaly wiec przekonujgco uzasadnione, aby

w okolicznosciach niniejszej sprawy i wobec tresci uzasadnienia zaskarzonego



wyroku nalezato na nie udziela¢ odpowiedzi. Nie tylko istotny problem prawny takim
musi sie okazac, ale rozwazenie go musi moc wptyngc¢ na rozstrzygniecie. Nie jest
to zatem rozpoznawanie zagadnienia tylko dla niego samego, gdyz temu stuzy

doktryna; jest to poza przestankami wynikajgcymi z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Z tych wzgleddw na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. nalezato orzec jak

W postanowieniu.



