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POSTANOWIENIE

Dnia 10 wrzes$nia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Iwona Koper

w sprawie z powodztwa E. M.-B.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Ministrowi Transportu, Budownictwa

i Gospodarki Morskiej

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 10 wrzesnia 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powddki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 4 lipca 2013 r.,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
zasadza od powddki na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii
Generalnej Skarbu Panstwa kwote 3 600 (trzy tysigce

szescéset) zt tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

W skardze kasacyjnej wniesionej przez powodke od wyroku Sadu
Apelacyjnego z dnia 4 lipca 2013 r. wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania
oparty zostat na przestance z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. Skarzaca wskazata na
potrzebe dokonania wyktadni przepiséw art. 361 k.c. i art. 160 k.p.a. budzgcych
watpliwosci i wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie.

Analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie wniesionej skargi do rozpoznania
prowadzi do wniosku, ze w sprawie nie wystgpita przytoczona w nim przestanka.

Orzekajgcy w sprawie Sad Apelacyjny, ktéry dostrzegt wystepujgce
w judykaturze roznice w zakresie wyktadni powotanych przepiséw trafnie wskazat,
ze wystepujace na tym tle watpliwosci rozstrzyga szczegétowo i przekonujgco
umotywowany wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 21 czerwca 2013 r., | CSK 637/12
(nie publ.), podzielajgc wyrazone w nim poglady. W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego jednolicie prezentowany jest tez poglad sformutowany w uchwale
petnego sktadu Izby Cywilnej z dnia 31 marca 2011, lll CZP 112/10 (OSNC 2011 r.,
nr 7-8, poz. 75), zgodnie z ktorym do przedawnienia roszczen o naprawienie
szkody wyrzgdzonej ostateczng decyzjg administracyjng wydang przed dniem
1 wrzesnia 2004 r., ktérej niewaznosc¢ lub wydanie z naruszeniem art. 156 § 1 k.p.a.
stwierdzono po tym dniu, ma zastosowanie art. 160 § 6 k.p.a. Jezeli ostateczna
wadliwa decyzja administracyjna zostata wydana przed dniem wejsScia w zycie
Konstytucji, odszkodowanie przystugujgce na podstawie art. 160 § 1 k.p.a. nie
obejmuje korzysci utraconych wskutek jej wydania, choc¢by ich utrata nastgpita po
wejsciu w zycie Konstytuciji.

W sprawie nie zachodzi niewazno$¢ postepowania przed Sgadem drugiej
instanciji, ktorg Sad Najwyzszy bierze pod rozwage z urzedu.

Z tych przyczyn na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., a w zakresie kosztoéw
postepowania na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 i art. 398%! k.p.c.
w zw. z art. 11 ust. 3 ustawy z dnia 8 lipca 2005 r. o Prokuratorii Generalnej Skarbu

Panstwa (tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r., poz. 1150), orzeczono jak w sentenciji.






