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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 stycznia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Anna Koztowska (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Mirostaw Baczyk
SSN Jan Gérowski

w sprawie z powodztwa A. H.

przeciwko Skarbowi Panstwa reprezentowanemu przez Prokuratora Okregowego
w K., Prokuratora Okregowego w G. i Szefa Agencji Bezpieczenhstwa
Wewnetrznego

o ochrone débr osobistych,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 12 stycznia 2017 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 16 czerwca 2015 r., sygn. akt VI ACa (...),

oddala skarge kasacyjna.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 17 kwietnia 2014 r. Sad Okregowy w W. zasadzit od Skarbu
Panstwa — Prokuratora Okregowego w K., Prokuratora Okregowego w G. i Szefa

Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego na rzecz A. H. kwote 500.000 zt z



ustawowymi odsetkami za opoznienie od 28 kwietnia 2012 r., dalej idace
powddztwo oddalit i orzekt o kosztach procesu. W motywach rozstrzygniecia Sad
Okregowy ustalit, ze powdd od stycznia 1969 r. pracowat w sadownictwie,
poczgtkowo jako praktykant komorniczy, a od 1 maja 1971 r. jako komornik w
Sadzie Rejonowym. Decyzja Ministra Sprawiedliwosci z dnia 15 pazdziernika 1980
r. zostat mianowany asesorem sgdowym, a dniu 30 listopada 1982 r. sedzig Sadu
Rejonowego w M. Od 11 stycznia 1983 r. byt delegowany do petnienia obowigzkow
sedziego Sadu Wojewoddzkiego w K. oraz czynnosci wizytatora do spraw
komornikow sgdowych. Na stanowisko sedziego Sgdu Wojewddzkiego w K. zostat
mianowany 16 stycznia 1986 r., a 4 maja 1994 r. zostat powotany na stanowisko

wiceprezesa Sgdu Wojewoddzkiego w K.

Od 6 lipca 2000 r. toczyto sie dochodzenie w zwigzku ze wskazaniem
powoda jako funkcjonariusza publicznego, ktéry przyjgt szereg korzysci
majgtkowych znacznej wartosci w zamian za dziatania, ktore miat podjgC z racji
zajmowanego stanowiska, a ktére to dziatania stanowity naruszenie
obowigzujgcego prawa. W zwigzku z tym dochodzeniem, w dniu 19 pazdziernika
2000 r. Prezes Sadu Okregowego nakazat powodowi powstrzymanie sie od
wykonywania obowigzkéw stuzbowych, a na posiedzeniu w dniu 25 pazdziernika
2000 r. Kolegium Sadu Okregowego pozytywnie zaopiniowato wniosek Ministra
Sprawiedliwosci o odwotanie powoda z funkcji wiceprezesa i podjeto uchwate
o odwotaniu go z funkcji przewodniczacego Wydzialu Wizytacyjnego Sadu
Okregowego. Uchwatg z dnia 13 marca 2001 r. Sad Dyscyplinarny zezwolit na
podciggniecie powoda do odpowiedzialnosci karnej za czyny opisane w uchwale
i zezwolit na jego zatrzymanie i tymczasowe aresztowanie. W dniu 18 grudnia 2001
r. Wyzszy Sad Dyscyplinarny uchylit te uchwate w zakresie zezwolenia na
zatrzymanie i tymczasowe aresztowanie powoda, a w czesci dotyczgcej odmowy
zezwolenia na pociggniecie go do odpowiedzialnosci karnej z czyny dotyczgce
przyjecie korzysci majgtkowej - uchylit i przekazat sprawe Prokuratorowi do
uzupetnienia postepowania, w pozostatej czesci uchwate Sadu Dyscyplinarnego
utrzymat w mocy. Ostatecznie, w dniu 28 czerwca 2002 r. Prokuratura Okregowa
w G. wniosta przeciwko powodowi akt oskarzenia o czyny polegajgce na tym, ze w

nieustalonym dniu, w pierwszej potowie 1993 r., w K., w zwigzku z petnieniem



funkcji publicznej, bedac sedzig wizytatorem, przyjat od K. P. korzys¢ majgtkowg w
kwocie 100.000 zt w zamian za naruszenie obowigzku stuzbowego wynikajgcego z
nadzoru nad pracg komornikow i sktonienie komornika Sgdu Rejonowego w D. do
zbycia wskazanej Spotce, w toku egzekucji, zabezpieczonych samochodow i ich
wydania przed zaptatg ceny to jest o przestepstwo z art. 228 § 5 k.k. oraz o to, ze w
nieustalonym dniu, w potowie 1993 r., w S., w zwigzku z petnieniem funkcji
publicznej, bedac sedzig wizytatorem przyjat od A. D. korzys¢ majgtkowg w kwocie
15.000 zt wzamian za obietnice wywarcia wptywu na wydanie w toku
prowadzonego postepowania sgdowego decyzji korzystnych dla A. D., to jest o

przestepstwo z art. 228 § 1 k.k.

W toku sprawy karnej z zeznan swiadkow wynikato, ze postepowanie wobec
powoda miato zwigzek z akcjg UOP pozyskiwania sedzidéw i prokuratorow dla UOP,
ze swiadkowie byli namawiani do zeznawania na niekorzys¢ powoda, ze miato
dojs¢ do podrzucenia jakichs dokumentow. Wyrokiem z dnia 21 kwietnia 2009 r.
Sad Rejonowy w K. uniewinnit powoda i pozostatych w tym procesie oskarzonych,
od zarzucanych im czyndéw, a wyrokiem z dnia 20 kwietnia 2010 r. Sgd Okregowy w
K. wyrok ten utrzymat w mocy. W uzasadnieniu swego rozstrzygniecia Sad drugiej
instancji wskazat na brak dostatecznych dowoddéw popetnienia czynow
przestepczych i ocenit apelacje prokuratora wniesiong od wyroku uniewinniajgcego
jako karkotomng probe obrony aktu oskarzenia opartg na sile wtasnych przekonan

ale bez dostatecznych dowodow i braku realnej pespektywy ich uzyskania.

Powdéd z dniem 20 sierpnia 2009 r. przeszedt w stan spoczynku,
a postanowieniem z dnia 23 czerwca 2010 r. Sad Dyscyplinarny umorzyt
postepowania dyscyplinarne wszczete uchwatg z dnia 13 marca 2001 r. Toczace
sie postepowanie karne uksztattowato w srodowisku zawodowym negatywng opinie
0 powodzie, a media uczynity z niego przestepce. Mimo uniewinnienia nadal jest
uwazany za winnego; uwaza sie, ze uniewinnienie jest wynikiem solidarnosci
sedziowskiej. Stan psychiczny i fizyczny powoda pogorszyly sie. Podjat leczenie
psychiatryczne, cierpi na zaburzenia stresu pourazowego, rozwineta sie u niego
przewlekta reakcja depresyjno - lekowa. W lipcu 2002 r. w zwigzku z chorobg
niedokrwienng serca i napadowym migotaniem przedsionkéw przeszedt zabieg

wstawiania stentu, a w dniu 20 pazdziernika 2003 r. operacje usuniecia guza



ztosliwego w obrebie jelita grubego i zostat poddany chemio- i radioterapii. W roku

2009 zostat poddany radioterapii w zwigzku z rakiem prostaty.

W ocenie Sadu Okregowego ustalony stan faktyczny uzasadniat
uwzglednienie powddztwa o zadosCuczynienie za szkody niemajgtkowe
wyrzgdzone powodowi naruszeniem jego doébr osobistych w postaci godnosci,
dobrego imienia, czci i zdrowia. Do naruszenia tych dobr doszto przez prowadzenie
przeciwko niemu postepowania przygotowawczego i skierowania aktu oskarzenia.
Mimo obowigzujgcej zasady domniemania niewinnosci powod od samego poczatku
postepowania byt uznawany za przestepce, utracit zaufanie, dotkngt go ostracyzm
towarzyski i zawodowy, co nalezato uzna¢ za normalne nastepstwo postawienia
mu zarzutow kryminalnych. Toczace sie postepowanie wptyneto tez na istotne
pogorszenie sie stanu zdrowa powoda. W ocenie Sgdu Okregowego dziatania
pozwanego byly bezprawne. Co prawda Sad Okregowy podzielit poglad
pozwanego, ze samo prowadzenie postepowania karnego, nawet zakonczonego
wyrokiem uniewinniajgcym, nie stanowi o bezprawnos$ci dziatania organow panstwa,
ale za takie uznat wniesienie i popieranie przez siedem lat aktu oskarzenia
opartego na pomowieniu dwojga wspotoskarzonych, przy nierzetelnie
zgromadzonym materiale dowodowym, mimo szeregu watpliwosci ujawnionych
w toku tego postepowania. Ostatecznie zatem, na podstawie art. 448 k.c. w
zwigzku z art.417 k.c. Sad ocenit, ze powodztwo jest uzasadnione co do zasady, a
w zakresie wysokosci naleznego zadoscuczynienia uznat, ze dochodzona z tytutu
zadoscCuczynienia kwota 500.000 zt jest adekwatna do doznanych przez
powoda cierpien.

Na skutek apelacji pozwanego, Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 16 czerwca
2015 r. zmienit zaskarzony wyrok i oddalit powddztwo. Sgd Apelacyjny zwrécit
uwage, ze oznaczenie przez powoda jednostek organizacyjnych, z dziatalnoscig
ktérych wigzat dochodzone roszczenie, budzito watpliwosci. Wskazany jako statio
fisci Prokurator Okregowy w K. nadzorowat postepowanie przygotowawcze przez
11 dni i to w fazie, kiedy nie toczyto sie jeszcze ono w stosunku do powoda i na
dtugo przed wniesieniem aktu oskarzenia do sgdu. Podobnie brak byto podstaw do
wigzania roszczenia z Szefem Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego jako

nastepcy Urzedu Ochrony Panstwa skoro udziat tej jednostki w dziataniach powéd



okreslit ogolnikowo, jako inspirowanie postepowania karnego czy udziat w zbieraniu
materialu dowodowego. Nadto, brak byto podstaw do uznania, ze jednostkg takag
mogtby by¢ prezes jednego z sgddéw rozpoznajgcych sprawe karng skoro
postepowanie przed sgdem toczyto sie ponad 7 lat, jednak powdd pod adresem
sgdoéw nie formutowat zadnych zarzutéw, w szczegdlnosci nie wskazywat, ze
pewne czynnosci byty podejmowane przewlekle i oswiadczyt, Zze do sgdu nie ma
pretensji. Zasadniczg przyczyng uwzglednienia apelacji pozwanego byta odmienna
niz Sgdu pierwszej instancji ocena Sgdu Apelacyjnego co do stanu bezprawnosci
podejmowanych przez pozwanego dziatan. Dziatania te w postaci zbierania
materiatu dowodowego, wniesienia aktu oskarzenia i popieranie go, réwniez w
instancji odwotawczej, byly, jak wskazat Sgd Apelacyjny, podejmowanie w ramach
kompetenciji ustawowych i miescity sie ramach obowigzujgcego porzadku prawnego
co odbiera im charakter czynnosci bezprawnych. Sad pierwszej instancji czynigc
zarzut nieprawidtowego dziatania nie wskazat na czym miatoby ono polegac, w
czym przejawiaty sie watpliwosci, sprzecznosci w materiale dowodowym czy
wybiorczy dobér dowoddéw. Sad ten wyrazit jedynie ogolnikowg ocene powotujgc sie
na tres¢ uzasadnienia sgadu drugiej instancji w sprawie karnej. Nie byto to
wystarczajgce biorgc pod uwage, ze o0 bezprawnosci dziatan pozwanego mozna
bytoby méwié tylko w sytuacji oczywistego braku dowodow winy oskarzonego, czy
tez sfabrykowania takich dowodéw, natomiast przy ocenie, ze dowody nie sg
wystarczajgce, zarzut bezprawnosci jest nietrafny. Sad Apelacyjny wskazat, ze nie
mozna pozwanemu zarzucacé, ze nie antycypowat oceny materiatu dowodowego
dokonanej przez sgd karny i nie zrezygnowat z popierania aktu oskarzenia czy tez z
wniesienia apelacji od wyroku uniewinniajgcego. Wskazat na brak dowodow
z ktérych wynikatoby, ze oskarzenie byto oparte na dowodach spreparowanych.
Resumujgc, Sad Apelacyjny wskazat, ze pozwany dziatat w ramach ustawowych
uprawnien, w granicach prawa, co wylgcza ewentualng bezprawnos¢ jego
zachowania i tym samym odpowiedzialno$¢ odszkodowawczg.

W skardze kasacyjnej od wyroku Sadu Apelacyjnego, opartej na obu
podstawach z art. 398° § 1 k.p.c., powdéd, w ramach podstawy naruszenia prawa
materialnego, zarzucit naruszenie: art. 417 k.c. przez niezastosowanie; art. 6 k.c.

w zwigzku z art. 417 k.c. w zwigzku z art. 448 k.c. w zwigzku z art. 23 i art. 24 § 1



k.c. przez niewtasciwe zastosowanie skutkujgce przyjeciem, ze to powoda obcigzat
dowdd braku bezprawnosci dziatania pozwanego; art. 417 k.c. w zwigzku z art. 448
k.c. w zwigzku z art. 23 i art. 24 § 1 k.c. przez niezastosowanie pomimo, ze dowody
nie uzasadniaty postawienia powoda w stan oskarzenia i prowadzenia wieloletniego
postepowania karnego; art. 419 k.c. oraz art. 417°k.c. przez niezastosowanie.

W ramach podstawy art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. powdd zarzucit naruszenie art.
231 w zwigzku z art. 382 k.p.c. przez nieodwotanie sie do dowodu prima facie przy
dokonywaniu ustalen faktycznych; art. 233 § 1 w zwigzku z art. 391 i art. 382 k.p.c.
wobec dokonania oceny dowodow z razgcym przekroczeniem granic ich swobodnej
oceny; art. 328 §2 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.; art. 378 § 1 i art. 382 k.p.c. oraz
art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.

We wnioskach kasacyjnych skarzgcy domagat sie uchylenia zaskarzonego
wyroku i przekazania sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Rozpoznajac skarge kasacyjng, Sad Najwyzszy, po mysli art. 398 § 1
k.p.c., jest zwigzany nie tylko granicami zaskarzenia ale réwniez granicami jej
podstaw. Oznacza to, ze jezeli skarzgcy w podstawach skargi kasacyjnej nie
wskazat konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego jako wadliwie
zastosowanego lub niezastosowanego czy tez naruszonego w sSposOb mogacy
mie¢ istotny wptyw na wynik sprawy, Sad Najwyzszy nie moze zaskarzonego
wyroku poddac kontroli z punktu widzenia naruszen innych przepisow niz wskazane
w podstawach.

W odniesieniu do zarzutéw procesowych skargi kasacyjnej: sg nietrafne
a nadto niedopuszczalne. Przypomnieé¢ nalezy, ze art. 398% § 3 k.p.c. stanowi,
iz podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalania faktow lub
oceny dowoddéw. W utrwalonym juz orzecznictwie Sgd Najwyzszy opowiada sie
konsekwentnie za takg wyktadnig powotanego przepisu, ktéra zmierza do eliminacji
tych zarzutdéw, ktére bezposrednio dotyczg podstawy faktycznej wyrokowania, co
oznacza, ze obejmuje on wszystkie twierdzenia skarzgcego dotyczgce wadliwosci
w okresleniu podstawy faktycznej rozstrzygniecia, a wiec przebiegu zdarzen lub
stanow rzeczywistosci oraz oceny mocy i wiarygodnosci dowoddéw, prowadzgcych

do ustalenia faktow. Na tej podstawie za niedopuszczalne trzeba zatem uznac



zarzuty naruszenia tych przepiséw, ktére regulujg ustalenie bezdowodowe faktow
(art. 218-231 k.p.c.), a z przepiséw o ustaleniach dowodowych - art. 233 § 1 k.p.c.
Oznacza to, ze spér o ustalenie stanu faktycznego i o ocene poszczegdlnych
dowoddéw nie moze byC przenoszony do postepowania przed Sgdem Najwyzszym,
ktory - zgodnie z art. 398" § 2 k.p.c. - jest zwigzany ustaleniami faktycznymi
stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 30 czerwca 2006 r., V CSK 146/06, nie publ.; wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2008 r., IV CSK 404/07, nie publ.; z dnia 5 lutego
2014 r., V CSK 140/13, nie publ.). Zarzuty zatem naruszenia art. 231 i art. 233 § 1
k.p.c. (niezaleznie od tego, ze w konfiguracji z innymi przepisami wskazanymi przez
skarzgcego) byty niedopuszczalne i uchylajg sie tym samym spod oceny Sadu
Najwyzszego. Zarzuty naruszenia art. 328 § 2 k.p.c., a wiec dotyczgce tresci
uzasadnienia, zdaniem skarzgcego wadliwie sporzgdzonego, bo nie zawierajgcego
oceny zasadnosci zgdania dokonanej przez pryzmat zasady stusznosci i nie
zawierajgcego wyjasnienia dlaczego Sad Apelacyjny uznat, ze uzasadnienie sadu
drugiej instancji wydane w sprawie karnej dotyczy tylko apelacji a nie catego
przebiegu postepowania, sg nietrafne. Zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. moze
by¢ uznany za skuteczny tylko wowczas gdy uzasadnienie zostato sporzgdzone w
sposob uniemozliwiajgcy kontrole kasacyjng, co w sprawie niniejszej stanowczo
nalezy wykluczyé. Zasygnalizowane, wskazane wyzej, jak twierdzi skarzgcy,
wadliwosci tego uzasadnienia takiego charakteru nie majg. Kwestia pierwsza wigze
sie ze stosowaniem prawa materialnego, o czym nizej, kwestia druga, wbrew
stanowisku skarzgcego, zostata w uzasadnieniu dostatecznie przez Sad Apelacyjny
wyjasniona. Kolejne zarzuty skargi kasacyjnej naruszenia art. 378 i art. 382 k.p.c.
zostaly uzasadnione brakiem rozwazan Sadu o odpowiedzialnosci pozwanego na
zasadzie stusznosci, a wiec kwestig dopuszczalnosci zastosowania oznaczonych
przepisow prawa materialnego. Stad tez nie mozna uznaé, ze jest to wlasciwe
uzasadnienie podstawy procesowej i odwrotnie: nie jest wlkasciwym uzasadnieniem
takiej podstawy materialnoprawnej odwotanie sie do powotanych przepisow
procesowych. Brak spodjnosci pomiedzy przepisami wypetniajgcymi podstawe
kasacyjng i uzasadnieniem tej podstawy zwalnia Sgd Najwyzszy od obowigzku

odnoszenia sie do takich konstrukgciji.



Nieskutecznosc zarzutdéw procesowych zmierzajgcych do podwazenia oceny
dowodoéw powoduje, ze Sad Najwyzszy pozostaje zwigzany ustalonym stanem
faktycznym sprawy. Zwigzanie to oznacza, ze ocena zarzutow naruszenia prawa
materialnego, podniesionych w skardze kasacyjnej, moze by¢ dokonana wytgcznie
w odniesieniu do dokonanych przez sad drugiej instancji ustalen faktycznych
stanowigcych podstawe zaskarzonego wyroku. Z ustalen tych tymczasem wynika,
ze czynnosci procesowe 0sOb reprezentujgcych te jednostki organizacyjne
pozwanedgo, z dziatalnoscig ktorych powdd wigzat dochodzone roszczenie,
podejmowane w stosunku do niego w postepowaniu przygotowawczym i w toku
postepowania toczgcego sie przez sadem, byly podejmowane w granicach
kompetenciji tych organdéw. Czynnosci organéw scigania i wymiaru sprawiedliwosci
zwigzane z wypetnianiem ich ustawowych obowigzkdéw nie majg charakteru dziatan
niezgodnych z prawem takze wtedy, gdy przeprowadzone postepowanie
karne zakonczyto sie wydaniem prawomocnego wyroku uniewinniajgcego.
Obywatele muszg bowiem w interesie ochrony dobra wspdlnego, jakim jest
bezpieczenstwo publiczne, ponosi¢ ryzyko zwigzane z legalnym wdrozeniem
postepowania karnego. Jezeli zachodzi uzasadnione podejrzenie popetnienia
przestepstwa, wszczecie Sledztwa lub dochodzenia jest dziataniem zgodnym
z prawem, podobnie za takie uzna¢ nalezy wniesienie aktu oskarzenia. Doznanie w
takich okolicznosciach przez osobe poddang przymusowi postepowania karnego
uszczerbku na dobrach osobistych, w tym na zdrowiu, nie rodzi odpowiedzialnosci
pozwanego za ten uszczerbek z uwagi na legalnos¢ jego dziatania. Jest
niewagtpliwe, ze wymienione organy mogg w swojej dziatalnosci podejmowac
dziatania niezgodne z obowigzujgcym prawem, co moze polega¢ na naruszeniu
norm prawa kazdego szczebla. Niezbedne jest zatem, odrdznienie czynnosci
podejmowanych w wykonaniu ustawowych obowigzkéw od zachowan bedacych ich
naruszeniem. Ponadto, nie kazde naruszenie prawa bedzie stanowito podstawe
odpowiedzialnosci odszkodowawczej Skarbu Panstwa na gruncie art. 417 § 1 k.c.,
a jedynie takie, ktore stanowito warunek konieczny powstania uszczerbku
poszkodowanego i ktdrego normalnym nastepstwem w danych okolicznosciach jest
powstanie szkody (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 17 lutego 2011 r., IV CSK
290/10, nie publ., z dnia 5 pazdziernika 2012 r., IV CSK 165/12, nie publ., z dnia 31



marca 2016 r., IV CSK 343/15, nie publ., z dnia 7 listopada 2013 r., V CSK 519/12,
nie publ.). Biorgc zatem pod uwage, ze roszczenie kierowane przez powoda pod
adresem Skarbu Panstwa oparte byto na twierdzeniu, ze dziatanie wskazanych
przez powoda organow wiadzy publicznej byto niezgodne z prawem, rzeczag
powoda byto wykazanie o jakie konkretnie zachowania tych organow chodzito.
Powdd miat obowigzek wskazania zdarzen, ktore, bedac innym niz legalne
dziatania wtadzy, skutkowaty naruszeniem jego dobr osobistych oraz zwigzku
przyczynowego miedzy tym zachowaniem a doznanym uszczerbkiem
niemajgtkowym. Przy takiej bowiem konstrukcji roszczenia, jakie powdd realizuje w
procesie, 0 zadoscuczynienie za szkode niemajgtkowg, a wiec konstrukcji opartej
na tresci art. 417 k.c., wykazanie przestanek tej odpowiedzialnosci obcigza powoda.
Powdd nie wskazat innych zdarzeh poza wszczeciem postepowania
przygotowawczego, wniesieniem aktu oskarzenia i jego popieraniem. Sad
Apelacyjny zanalizowat stanowisko powoda co do jego twierdzen, ze dowody dla
podjecia tych czynnosci byty niewystarczajgce a uzasadnienie Sadu karnego
drugiej instancji wysoce krytyczne w odniesieniu do aktu oskarzenia. Trafnie jednak
ocenit, ze te dowody nie pozwalajg na podwazenie legalnosci dziatania pozwanego.
Ocena tych dowoddéw nie tgczyta sie zatem z kwestig czy doszto do obalenia
bezprawnosci, ale byta to ocena wskazujgca na brak podstaw do zakwestionowania
legalnosci dziatania pozwanego. Tak wiec zarzuty skarzgcego naruszenia zarobwno
art. 417 k.c. przez niezastosowanie jak i naruszenia art. 6 k.c. przez wadliwe
odczytanie obowigzujgcego w tym procesie ciezaru dowodu, nie sg trafne.

W skardze kasacyjnej skarzacy stawia zarzut naruszenia art. 417 w zwigzku
z art. 448 w zwigzku z art. 23 i art. 24 k.c. ,przez niezastosowanie, ktore skutkowato
przyjeciem, ze zachowania pozwanego nie miaty charakteru bezprawnego, pomimo
ze dowody dotyczgce dwoch zarzucanych mu czynow byly wewnetrznie sprzeczne
i nie pozwalaty na zbudowanie hipotezy, ktéra uzasadniataby postawienie powoda
w stan oskarzenia, a tym bardziej prowadzenia wobec niego wieloletniego
postepowania karnego, a réwnoczesnie materiat dowodowy zbierano w sposéb
naruszajgcy zasady rzetelnego procesu, na co zwrécity uwage Sady karne
orzekajgce w sprawie przeciwko powodowi, a co Sad Il instancji uznat wytgcznie za

ocene apelacji oskarzyciela publicznego”. Skarzacy, jak wynika z powyzszego
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dostownego przytoczenia, zarzut prawa materialnego niezastosowania wskazanych
przez siebie przepisow uzasadnit w sposob wskazujgcy na kwestionowanie ustalen
faktycznych i dokonanej przez Sad Apelacyjny oceny dowodow. Takie
uzasadnienie zarzutu prawa materialnego uniemozliwia poddanie go ocenie.
Odnoszgc sie do zarzutu naruszenia art. 419 k.c. przez niezastosowanie go
zdarzen majacych miejsce do dnia 31 sierpnia 2004 i art. 4172 k.c. przez
niezastosowanie w odniesieniu do zdarzen po 1 wrzesnia 2004 r. i zaniechanie
rozwazenia potrzeby zasgdzenia zadosc¢uczynienia na zasadach stusznosci skoro
z ustalen Sadu wynikato, ze dziatania pozwanego byly legalne, Sgd Najwyzszy
zauwaza, co nastepuje. Wskazany przepis mogtby stanowi¢ podstawe prawng
roszczenia o zados¢uczynienie nalezne za naruszenie dobra osobistego jednakze
tylko w postaci zdrowia (art. 448 i art. 444 w zwigzku z art. 445 k.c.); skarzgcy
twierdzit, ze w nastepstwie czynnosci pozwanego stan jego zdrowia ulegt istotnemu
pogorszeniu. Odwotanie sie do tych przepiséw nastgpito jednak po raz pierwszy w
skardze kasacyjnej. Ani przed Sgdem pierwszej instancji ani w postepowaniu
apelacyjnym toczgcym sie na skutek apelacji pozwanego, powdd nie powotywat sie
na te podstawe prawng, nie wskazywat tez na zadne okolicznosci faktyczne, ktére
mogtyby uzasadniaC zasgdzenie zadoscuczynienia z uwagi na stusznosc.
Wprawdzie sgdy obu instancji majg obowigzek stosowania prawa materialnego z
urzedu, jednak Sad Apelacyjny mogtby dokona¢ oceny zasadnosci tej podstawy
tylko w granicach podniesionych przez powoda na tym etapie postepowania
twierdzen co do okolicznosci faktycznych uzasadniajgcych te podstawe. Zwréci¢ w
zwigzku z tym nalezy uwage, ze Sad Apelacyjny podzielit stanowisko pozwanego z
apelacji o braku w materiale dowodowym podstaw do stwierdzenia przez Sad
Okregowy zwigzku miedzy prowadzeniem przeciwko powodowi postepowania
karnego a wystgpieniem u niego choroby nowotworowej czy probleméw z sercem i
krgzeniem oraz braku podstaw do przypisywania pozwanemu odpowiedzialnosci za
skutki nagtosnienia w mediach procesu karnego prowadzonego przeciwko
powodowi i za sposob prezentowania jego osoby w publikacjach prasowych. W tym
stanie rzeczy podniesienie przez skarzgcego w skardze kasacyjnej tylko zarzutu
naruszenia prawa materialnego w postaci wyzej powotanych przepisow przy braku

zarzutu naruszenia przez Sad Apelacyjny odpowiednich przepiséw postepowania
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cywilnego dotyczgcych dopuszczenia dowoddéw przez Sad z urzedu, nie pozwala
Sadowi Najwyzszemu na ocene postepowania Sgdu Apelacyjnego w tym aspekcie.
Nie mozna bowiem skutecznie zarzuci¢ Sgdowi Apelacyjnemu jedynie w ramach
zarzutu naruszenia art. 419 i art. 417 k.c., ze nie przeprowadzit z urzedu
postepowania, w tym dowodowego, w celu wyjasnienia okolicznosci majgcych

istotne znaczenie dla zastosowania tych wtasnie przepisow.

Z przedstawionych powodéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 k.p.c.
orzekt jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na

podstawie art. 102 k.p.c. majgc na uwadze sytuacje osobistg skarzgcego.

r.g.



