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POSTANOWIENIE

6 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Ewa Stefanska

na posiedzeniu niejawnym 6 listopada 2024 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa A. spofki akcyjnej w K.

przeciwko Syndykowi masy upadtosci |. spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig
w upadtosciw W.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej Syndyka masy upadtosci |. spotki z ograniczong
odpowiedzialnoscig w upadtosci w W.

od wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie

z 26 pazdziernika 2023 r., VII AGa 130/23,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) zasgdza od pozwanego na rzecz powoda 2 700 zi (dwa
tysigé siedemset) tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego Ww postepowaniu kasacyjnym, z odsetkami
w wysokosci odsetek ustawowych za opoéznienie w spetnieniu
swiadczenia pienieznego za czas po uptywie tygodnia od dnia
doreczenia niniejszego orzeczenia zobowigzanemu do dnia
zaptaty.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 26 pazdziernika 2023 r. Sad Apelacyjny w Warszawie zmienit
wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie z 5 grudnia 2022 r. w sprawie z powodztwa
LA.” spotki akcyjnej w K. przeciwko ,l.” spétce z ograniczong odpowiedzialno$cig w

W. o zapftate, w ten sposodb, ze w punkcie pierwszym zasgdzit od pozwanego na
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rzecz powoda kwote 89 000 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opodznienie w
transakcjach handlowych od powyzszej kwoty liczonymi od dnia 25 wrzesnia 2020
r. do dnia zaptaty (punkt 1a); w punkcie drugim orzekt o kosztach postepowania

(punkt 1b) i kosztach postepowania apelacyjnego (punkt 2).

Pozwany wniést skarge kasacyjng, w ktorej zaskarzyt wyrok Sadu drugiej
instancji w catosci oraz wnosit o uchylenie tego wyroku i przekazanie sprawy

Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi powdd wnidst o odmowe przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania i zasgdzenie od pozwanego na jego rzecz zwrotu kosztow

postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej

merytorycznego rozpoznania.

Zgodnie z trescig art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli: (1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne; (2) istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow; (3) zachodzi
niewaznos$¢ postepowania lub (4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Sad Najwyzszy bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej okolicznosci
uzasadniajgce wniosek o przyjecie jej do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne

i ich uzasadnienie.

Skarga kasacyjna zostata uksztaltowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny $rodek zaskarzenia, nakierowany
na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogolnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi

kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony —
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co nalezy podkreslic¢ — wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych
w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie obejmuje za$ merytorycznej oceny skargi
kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie

skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
wskazano na oczywistg zasadnosSC¢ skargi i istotne zagadnienia prawne, ktore

sformutowano w formie pytan:

- ,Czy Sad orzekajgcy moze ingerowa¢ w treS¢ prawomocnego orzeczenia
Sadu Apelacyjnego oraz wydanego na skutek skargi kasacyjnej powodki od tego
wyroku, prawomocnego postanowienia Sadu Najwyzszego, dotyczgcych
uregulowania tego samego stosunku prawnego, co stosunek prawny bedacy
przedmiotem rozstrzygniecia w sprawie przed sgdem orzekajgcym oraz w sytuacji
niezmienionych okoliczno$ci i braku przestanki w postaci razgcej sprzecznosci
z prawem stanowiska Sadu Apelacyjnego i Sgdu Najwyzszego, samodzielnie
i dowolnie eliminowaé poszczegdlne elementy wyktadni prawa i umowy, ktéra legta
U podstaw rozstrzygniecia w prawomocnie zakonczonej sprawie, rozszczepiajgc
w ten sposob niepodzielng zasade odpowiedzialnosci pozwanego i ksztattujgc
odpowiedzialnos¢ pozwanego w procesie 0 Kkolejng czes¢ tego samego

Swiadczenia odmiennie?”;

,Czy Sad orzekajagcy witadny jest do badania, bez godzenia
w bezpieczehstwo obrotu, zamiaru strony umowy, odmiennego co do danego
postanowienia umowy niz tekst (literalne brzmienie) umowy, w sytuacji, gdy strona
ta byta strong, ktéra zredagowata sporne postanowienie umowy, nadto
przedsiebiorcg reprezentowanym podczas redagowania umowy przez

petnomocnika profesjonalnego?”.

W orzecznictwie Sagdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze istotnym
zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest zagadnienie
objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia rozstrzygniecia sprawy
i nierozwigzane dotad w orzecznictwie, ktdérego wyjasnienie moze sie przyczyni¢ do
rozwoju prawa. Powofanie sie przez skarzgcego na takie zagadnienie wymaga jego

sformutowania oraz uzasadnienia wystepowania w sprawie (por. postanowienia SN:
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z 28 listopada 2003 r., Il CK 324/03; z 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05;
z 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07; z 22 listopada 2007 r., I CSK 326/07;
z 26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05, i z 10 maja 2019 r., | CSK 627/18).

Skarga kasacyjna nie spetnia powyzszych kryteriow. O zwigzaniu
prawomocnym orzeczeniem nie moze by¢ mowy, jezeli po wydaniu prawomocnego
wyroku nastgpi zmiana stanu faktycznego (w kolejnym procesie zostanie ustalony
odmienny stan faktyczny). Artykut 365 § 1 k.p.c. nie znajduje bowiem zastosowania
wowczas, gdy po wydaniu prawomocnego wyroku nastgpita zmiana okolicznosci,
pozwalajgca na odmienng ocene prawng pomiedzy tymi samymi stronami kwestii
rozstrzygnietej w prawomocnym wyroku a zwigzanie prawomocnym wyrokiem
odnosi sie tylko do stanu rzeczy istniejgcego w chwili zamkniecia rozprawy,
po ktérym nastgpito jego wydanie. O tym, czy w nowym procesie chodzi o te sama,
czy tez inng podstawe faktyczng sporu, decyduje stan faktyczny, jaki istniat w chwili
zamkniecia rozprawy w poprzednim procesie. Powage rzeczy osgdzonej nalezy
wiec ocenia¢ w zwigzku ze stanem sprawy, bedgcym podstawg rozstrzygniecia
(zob. wyrok SN z 10 maja 2023 r., Il CSKP 1122/22)

Jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgcy wskazat takze na oczywistg zasadnosc¢ skargi kasacyjnej. Przewidziana
wart. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. oczywista zasadnos$¢ skargi kasacyjnej zachodzi
wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz szczegdtowych
rozwazan, wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg uwzglednienie
skargi. W wypadku, gdy strona skarzgca twierdzi, ze jej skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje prawng,
wyjasniajgcg w czym ta oczywistosC sie wyraza oraz uzasadni¢ to twierdzenie.
Powinna w zwigzku z tym wykaza¢ kwalifikowang posta¢ naruszenia prawa
materialnego i procesowego, polegajgcg na jego oczywistosci prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por. postanowienia SN:
z 10 stycznia 2003r., V CZ 187/02; z14lipca 2005 r., Il CZ 61/05;
z 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06).
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W analizowanej skardze kasacyjnej nie wykazano tak rozumianej oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej. Podniesione zarzuty stanowig jedynie polemike

z wykfadnig przepiséw prawa dokonang przez sad.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowié przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
i§1' kp.c. w zwigzku z art. 108 § 1, art. 391 § 1 i art. 398%' k.p.c.,
z uwzglednieniem § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat za czynnosci

radcow prawnych (tekst jedn. Dz. U. z 2023 r., poz. 1935).

t.n
[at]



