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POSTANOWIENIE

Dnia 22 maja 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powddztwa B. C.

przeciwko Gminie Miejskiej J.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 22 maja 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 4 kwietnia 2013 r., sygn. akt | ACa [.. ],

odrzuca skarge kasacyjna.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c., skarga kasacyjna powinna zawiera¢
wniosek o uchylenie, ewentualnie o uchylenie i zmiane zaskarzonego orzeczenia
z zaznaczeniem zakresu zgdanego uchylenia i zmiany. Skarga kasacyjna
W niniejszej sprawie zawiera wniosek o uchylenie zaskarzonego orzeczenia, lecz
nie precyzuje, czy ma by¢ ono uchylone w catosci, czy w czesci. Z utrwalonego
orzecznictwa Sgdu Najwyzszego wynika, ze niezbedne jest wskazanie we wniosku
zakresu zgdanego uchylenia - czy skarzgcy domaga sie uchylenia orzeczenia
w catosci, czy w czesci. Brak wskazania tego zakresu stanowi naruszenie
wymagan konstrukcyjnych skargi kasacyjnej powodujgce jej odrzucenie, poniewaz
ta wada formalna skargi kasacyjnej nie moze zosta¢ naprawiona nawet w drodze
wezwania do uzupetnienia skargi. Skoro w skardze nie wskazano, w jakim zakresie
skarzagcy domaga sie uchylenia zaskarzonego orzeczenia, skarga podlega

odrzuceniu na podstawie art. 398°¢ § 3 k.p.c.

Odpowiedz na skarge kasacyjng wptyneta po uptywie terminu ustawowego,
zgodnie wiec z ustalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego w takim wypadku nie

zasagdza sie kosztow postepowania kasacyjnego.
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