Sygn. akt | CSK 739/18

POSTANOWIENIE

Dnia 16 maja 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

w sprawie z wniosku K. T.

przy uczestnictwie H. T. i J. K.

0 zmiane postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 16 maja 2019 .,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 15 marca 2018 r., sygn. akt XXVII Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng wnioskodawczyni K. T. od postanowienia
Sgdu Okregowego w W. z dnia 15 marca 2018 r., sygn. akt XXVII Ca [..]

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych moga by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze byc¢
przyjeta do rozpoznania. Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjag sgdowag
i nie rozpoznaje sprawy, a jedynie skarge, bedacg szczegdélnym sSrodkiem
zaskarzenia. W judykaturze Sgdu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa
Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie
obowigzywania kasacji zostato utrwalone stanowisko, Ze ograniczenie
dostepnosci idopuszczalnosci kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucjg RP,
ani zwigzagcymi  Polske  postanowieniami  konwencji  miedzynarodowych
(por. uzasadnienie uchwaty sktadu siedmiu sedzidow Sadu Najwyzszego z dnia
17 stycznia 2001 r., Il CZP 49/00, OSNC 2001, nr 4, poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wktad Sgdu Najwyzszego
w rozwdj prawa i jurysprudencji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
4 lutego 2000 r., I CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

Skarzgca zarzucita naruszenie prawa procesowego, tj. art. 232 zd. 2 k.p.c.
oraz art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 382 k.p.c. polegajgce na

niedopuszczeniu z urzedu dowodu z opinii innego biegtego z zakresu pisma



recznego, poprzestajgc na rozbieznych opiniach tego samego biegtego; art. 278 § 1
k.p.c. oraz art. 286 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 382 k.p.c. przez brak
dopuszczenia dowodu z dodatkowej opinii biegtego grafologa lub innego specijalisty

z zakresu pisma recznego.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

spetniona.

Przewidziana w art. 398° § 1 pkt. 4 k.p.c. oczywista zasadnos¢ skargi
kasacyjnej zachodzi wowczas, gdy z jej treSci, bez potrzeby gtebszej analizy
oraz szczegotowych rozwazan, wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne
uzasadniajg uwzglednienie skargi. W wypadku, gdy strona skarzgca twierdzi, ze jej
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje
prawng, wyjasniajgcg w czym ta oczywistoS¢ sie wyraza oraz uzasadnic
to twierdzenie. Powinna w zwigzku z tym wykazac¢ kwalifilkowang postac¢ naruszenia
prawa materialnego i procesowego, polegajgcg na jego oczywistosci prima facie,
przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3,
poz. 49, zdnia 14 lipca 2005 r., lll CZ 61/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 75, z dnia
26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, nie publ., z dnia 29 kwietnia 2015 r., Il CSK 589/14,
nie publ.). Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK
189/15 nie publ. i przywotane tam orzecznictwo).

Oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej wnioskodawczyni wywodzi

Z naruszenia wskazanych w zarzutach przepiséw prawa procesowego.

W orzecznictwie zostato juz wyjasnione, ze dopuszczenie dowodu
z dodatkowej opinii biegtych moze by¢ uzasadnione jedynie w razie potrzeby,
ktéora nie moze by¢é wynikiem wytgcznie niezadowolenia strony z niekorzystnej
dla niej opinii juz przeprowadzonej. Chodzi tu o potrzebe podyktowang

rzeczowg i umotywowang krytykg opinii dotychczasowej, nasuwajgcg watpliwosci



co do trafnosci zawartych w niej konkluzji. W przeciwnym razie sad bytby
zobligowany do uwzgledniania kolejnych wnioskéw strony dopdty, dopdki nie
zostataby ztozona opinia w petni jg zadawalajgca (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego
z dnia 11 kwietnia 2018 r., Ill UK 111/17, nie publ, z dnia 23 czerwca 2017 r., | CSK
627/16, nie publ., z dnia 10 stycznia 2002 r., Il CKN 639/99, nie publ.).

W rozpoznawanej sprawie bieglty sgdowy grafolog wydat pisemng opinie
zasadniczg, a w zwigzku z zarzutami wnioskodawczyni sporzadzit pisemng opinie
uzupetniajgcg oraz sktadat ustne wyjasnienia na rozprawie. W kazdej z tych
wypowiedzi stanowisko biegtego byto zbiezne i zarazem konsekwentne. W zwigzku
z czym nie jest zrozumiaty postawiony w skardze kasacyjnej zarzut sprzecznosci
w opiniach tego samego biegtego. Sady obu instancji dokonaty szczegdtowej
analizy opinii i jej uzupetnien w zakresie czesci sprawozdawczej, w szczegdlnosci

w odniesieniu do stosowanych przez biegtego metod badawczych.

Ubocznie nalezy zwréci¢ uwage, iz wnioskodawczyni w sprawie | Ns [...]
domagata sie stwierdzenia nabycia spadku na podstawie testamentu z dnia
26 marca 1983 r., jednak przeprowadzone postepowanie dowodowe, w tym opinia
grafologiczna potwierdzita, Zze jedynie podpis pochodzi od spadkodawcy, natomiast
nie sama tre$¢ podpisanego przez niego pisma. Dlatego w tamtej sprawie sgd
stwierdzit nabycie spadku na podstawie ustawowego porzadku dziedziczenia.
Juz na pierwszy rzut oka podpisy na obu dokumentach, tj. z dnia 26 marca 1983 r.
i z dnia 13 listopada 1992 r. (na tym ostatnim wnioskodawczyni opierata wniosek
0 zmiane postanowienia o stwierdzenie nabycia spadku) nie sg identyczne nie tylko
co do charakteru podpisu, lecz imienia, czy kolejnosci imienia i nazwiska oraz

uktadu (w jednej linii imie i nazwisko oraz nazwisko i pod nim imie).

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.
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