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POSTANOWIENIE

28 pazdziernika 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Pawtyszcze

na posiedzeniu niejawnym 28 pazdziernika 2025 r. w Warszawie
w sprawie z powddztwa B.M.

przeciwko Bank w W.

o ustalenie i zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej Bank w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi z 13 pazdziernika 2023 r., | ACa 1289/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od Bank w W. na rzecz B.M. 2700 (dwa tysigce
siedemset) zt kosztow postepowania kasacyjnego z odsetkami w
wysokosci odsetek ustawowych za opodznienie po uptywie
tygodnia od dnia doreczenia niniejszego postanowienia

zobowigzanemu.

(G.G)

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 5 maja 2022 r., | C 162/21, Sad Okregowy w Kaliszu zasgdzit od
pozwanego banku na rzecz powodowego kredytobiorcy 131 021,08 zt z
ustawowymi odsetkami za opoznienie od 1 pazdziernika 2020 r. do 21 lutego 2022
r., przy czym wskazat, ze bank ma prawo wstrzymaé sie ze spetnieniem
Swiadczenia do czasu zaoferowania przez kredytobiorce zwrotu $wiadczenia
wzajemnego w wysokosci 200 000 zi. Ponadto Sgd ustalit nieistnienie stosunku

prawnego kredytu, a w pozostatym zakresie powddztwo oddalit.
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Na skutek apelacji kredytobiorcy Sad Apelacyjny w todzi wyrokiem
zaskarzonym skargg kasacyjng zmienit wyrok Sgdu pierwszej instancji i pominat
prawo zatrzymania oraz zasgdzit dodatkowo odsetki za okres, co do ktérego Sad

Okregowy oddalit powoddztwo, a takze oddalit w catosci apelacje banku.

Sad drugiej instancji uznat, Zze przewidziane w umowie dokonywanie
przeliczen walutowych kursami jednostronnie ustalanymi przez bank wykracza
poza granice swobody umow okreslone w art. 353 k.c. i umowa jest niewazna na
podstawie art. 58 § 1 k.c. Umowa pozbawiona niewaznych postanowien kursowych
bytaby sprzeczna z art. 69 ust. 2 pkt 2 pr. bank. i dlatego jest niewazna w cato$ci.
Ponadto postanowienia kursowe w umowie sg niedozwolone na podstawie art. 385
§1k.c.

Pozwany bank wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze

wzgledu na potrzebe wyktadni:

1. art. 353! k.c. w zw. z art. 58 § 1 k.c. w zakresie mozliwosci uznania
umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej za sprzeczng z zasadg swobody
umow, w sytuacji gdy zasada swobody uméw w swej istocie obejmuje przyzwolenie
na faktyczng nieréwnosc stron, jesli jest wyrazem ich woli, przyjety w umowie
sposob okres$lenia swiadczen, odwotujgcy sie do wskaznikédw publikowanych we
wiasnej tabeli banku, nalezatoby oceni¢ z uwzglednieniem uregulowania zawartego
w art. 536 § 1 k.c., ktéry w odniesieniu do umowy sprzedazy przewiduje mozliwos¢

ustalenia ceny poprzez wskazanie podstaw do jej ustalenia;

2. art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 353! k.c. w zw. z art. 69 ust. 1 Prawa
bankowego w zakresie mozliwosci uznania umowy kredytu indeksowanego do
waluty obcej za sprzeczng z zasadg swobody umoéw, a w konsekwencji za
niewazng, w sytuacji gdy jej zapisy oraz konstrukcja sg zgodne z trescig przepisow
obowigzujgcych w dacie jej zwarcia tj. z art. 353 k.c. w zw. z art. 69 ust. 1 i 2 oraz
art. 111 ust. 1 pkt 4 ustawy Prawo bankowe - w wersji sprzed nowelizacji ustawg z

dn. 29.07.2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw;

3. art. 385! § 1, 3 i 4 kc. - w zakresie mozliwosci uznania za
indywidualnie uzgodnione postanowienia umownego, ktorego treS¢ nie zostata

ustalona w wyniku negocjacji miedzy konsumentem i przedsiebiorcg, lecz
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konsument miat mozliwos$¢ jego negocjacji lub wybrania sposréd kilku alternatywnie
przedstawionych propozycji postanowien, a nie podjgt takiej proby w celu
modyfikacji postanowien umowy, i w konsekwencji przyjecie, ze konsument

zaakceptowat jego tre$¢ w postaci zaproponowanej przez przedsiebiorce;

4. art. 496 k.c. w zw. z art. 497 k.c. w zw. z art. 91 k.p.c. - w zakresie
mozliwosci uwzglednienia przez Sad podniesionego przez bank ewentualnego
zarzutu zatrzymania wyptaconej kwoty kapitatu kredytu w toku postepowania
o ustalenie nieistnienia stosunku prawnego wynikajgcego z umowy kredytu i zwrot
Swiadczen nienaleznych zainicjowanego przez kredytobiorce bedgcego
konsumentem w sytuacji, gdy oswiadczenie o zatrzymaniu zostato zgtoszone w
postaci zarzutu procesowego w pismie procesowym, a petnomocnik kredytobiorcy
bedacego konsumentem nie legitymuje sie petnomocnictwem do odbioru

o$wiadczen o charakterze materialnoprawnym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Uchwatg petnego skiadu Izby Cywilnej SN z 25 kwietnia 2024 r., lll CZP

25/22, do rangi zasady prawnej podniesiono tezy, iz:

1) W razie uznania, iz postanowienie umowy kredytu indeksowanego lub
denominowanego odnoszgce sie do sposobu okreslania kursu waluty obcej stanowi
niedozwolone postanowienie umowne i nie jest wigzgce, w obowigzujgcym stanie
prawnym nie mozna przyjgc, ze miejsce tego postanowienia zajmuje inny sposéb

okreslenia kursu waluty obcej wynikajgcy z przepiséw prawa lub zwyczajow;

2) w razie niemozliwosci ustalenia wigzgcego strony kursu waluty obcej
w umowie kredytu indeksowanego lub denominowanego umowa nie wigze takze w

pozostatym zakresie.

Powyzsze tezy, wigzgc w niniejszej sprawie (art. 88 u.s.n.), uniemozliwiajg
przyjecie skargi kasacyjnej, gdyz wykluczajg trwanie stosunku prawnego po
usunieciu z tresci umowy zrédita kursu walutowego. Mimo zasadnosci zarzutéw
przeciwko uznaniu umowy za sprzeczng z art. 353! k.c. skarga nie moze zostaé

przyjeta do rozpoznania, poniewaz umowa jest niewazna z powodu abuzywnosci
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postanowien o sposobie ustalania kursow CHF. W celu uwzglednienia wniosku o
przyjecie skargi do rozpoznania skarzgcy musiatby zakwestionowac teze Sadu
drugiej instancji o nieuczciwym charakterze przelicznikbw walutowych
ustanowionych w umowie lub zakwalifikowaniu umowy jako umowy kredytu

indeksowanego do waluty obcej.

W orzecznictwie jest utrwalona teza o niedopuszczalnosci stosowania
kurséw walutowych ogtaszanych jednostronnie przez bank i wniosek o przyjecie
skargi do rozpoznania nie zmierza do podwazenia tej linii orzeczniczej. Wniosek, w
zakresie potrzeby wykfadni art. 385 k.c., zmierza do zakwestionowania samej
mozliwosci oceny przelicznikow walutowych jako niedozwolonych, poniewaz
wedtug skarzgcego zostaty one indywidualnie uzgodnione. Jednak btedna jest teza
skarzgcego, iz sama mozliwo$¢ negocjacji co do postanowien o zrédle kurséw
walutowych pozwala na uznanie ich za indywidualnie uzgodnione. W celu uznania
postanowienia zawartego we projekcie umowy sporzgdzonym przez przedsiebiorce
za indywidulanie uzgodniony przedsiebiorca musiatby zaproponowaé negocjacje
wiasnie co do tego konkretnego postanowienia, np. przez wskazanie innego
mozliwego sposobu ustalania kursu. Tymczasem skarzgcy ograniczyt sie do tezy,
ze kredytobiorca miat mozliwos¢ wyboru sposrod kilku sposobdw ustalania kursu.
Przy tym bank nie wskazat tych innych sposobdw, a przede wszystkim nie zarzucit
naruszenia przepiséw postepowania prowadzgcego do nieustalenia takiego faktu

przez Sad odwotawczy.

Obecnie nie budzi juz watpliwosci nieprzystugiwanie prawa zatrzymania dla
ochrony roszczenh stron o zwrot swiadczen spetnionych w wykonaniu niewaznej
umowy kredytu. W uchwale skfadu 7 sedzidéw z 19 czerwca 2024 r. (lll CZP 31/23,
OSNC 2025, nr 3, poz. 25) Sad Najwyzszy uznat, ze prawo zatrzymania nie
przystuguje stronie, ktdra moze potrgcic swojg wierzytelnos¢ z wierzytelnosci
drugiej strony. Z argumentacji przytoczonej w uzasadnieniu uchwaty wynika, ze
réowniez brak mozliwosci potrgcenia nie przesgdza o przyznaniu stronom umowy
kredytu prawa zatrzymania. Wrecz przeciwnie, Sgd Najwyzszy wyraznie wskazat,
ze uprawnienia prawoksztattujgce w postaci potrgcenia i zatrzymania nie mogag
pozostawaC w zbiegu, poniewaz zakres ich zastosowania jest rozigczny. W

przypadku swiadczen jednorodzajowych zastosowanie znajdzie potrgcenie, a w
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przypadku $wiadczen réznorodzajowych - prawo zatrzymania. W uchwale sktadu 7
sedziow z 5 marca 2025 r., lll CZP 37/24, Sad Najwyzszy uznat, ze w razie
dochodzenia od banku zwrotu Swiadczenia spetnionego na podstawie umowy
kredytu, ktora okazata sie niewigzgca, bankowi nie przystuguje prawo zatrzymania

na podstawie art. 496 w zw. z art. 497 k.c.

Biorgc powyzsze pod uwage Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° k.p.c.

oddalit wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania.

Na podstawie art. 98 § 1 i 1 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. kredytobiorcy
przystuguje od skarzgcego zwrot kosztdw sporzgdzenia odpowiedzi na skarge
kasacyjng w wysokosci stawki minimalnej okreslonej w stosowanym odpowiednio §
10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Min. Sprawiedl. w sprawie optat za czynnosci

radcow prawnych.

(G.G)
[SOP]



