Sygn. akt | CSK 737/20

POSTANOWIENIE

Dnia 15 kwietnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Szancito

W sprawie z powodztwa J. Z.

przeciwko Bank (...) S.A.w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 15 kwietnia 2021 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 29 lipca 2020 r., sygn. akt V Ca (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od Bank (...) S.A. w W. na rzecz J. Z. kwote 2.700 zi
(dwa tysigce siedemset ztotych) tytutem zwrotu kosztéw

zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanego Bank (...) S.A. w W. od wyroku
Sadu Okregowego w W. z dnia 29 lipca 2020 r. Sad Najwyzszy zwazyt, co
nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub

wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢



postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W judykaturze wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakteru skargi
kasacyjnej (zob. np. postanowienie SN z dnia 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18).
Wskazano m.in., ze skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usunigecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen

umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowe;.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsgadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkresli¢ - wylgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie za§ merytoryczne;
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 1, 2 i 4 k.p.c. Przestanki te nie

zostaty jednak spetnione.

Skarzgcy wskazat, ze istotnym zagadnieniem prawnym jest ustalenie:
,CZY W postepowaniu, w ktérym sad stwierdzit, ze Swiadczenia stron umowy kredytu
byly nienalezne, winien jednoczesnie - bez zgtoszenia przez bezpodstawne
wzbogaconego zarzutu potrgcenia - uzna¢ swiadczenie wzajemne za pozycje, ktorg
od razu nalezy odjg¢ od wzbogacenia, w rezultacie czego obowigzek zwrotu
obcigzatby tylko te strone, ktéra uzyskata wiekszg korzyS¢ i ograniczat sie do
zwrotu nadwyzki wartosci (teoria salda), czy raczej kazde z tych wzajemnych
roszczeh nalezy traktowal niezaleznie, a ich kompensacja jest mozliwa tylko

w ramach instytucji potrgcenia (teoria dwéch kondykc;ji)”.



Przez istotne zagadnienie prawne, o ktérym mowa w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c., nalezy rozumie¢ problem o charakterze prawnym, powstaty na tle
konkretnego przepisu prawa, majgcy charakter rzeczywisty w tym znaczeniu,
ze jego rozwigzanie stwarza realne i powazne trudnosci. Jego wyjasnienie powinno
by¢ niezbedne dla rozstrzygniecia danej sprawy i pozostawa¢ w zwigzku
z podstawg faktyczng i prawng wyroku. Problem ten musi mie¢ jednak charakter
uniwersalny, tzn. jego rozwigzanie powinno stuzy¢ rozstrzyganiu innych podobnych
spraw. Istotne zagadnienie prawne nalezy postawi¢ w sposob tak ogoiny
i abstrakcyjny, aby mogto by¢ rozpatrywane w oderwaniu od konkretnego stanu
faktycznego. Jednoczesnie zagadnienie prawne moze zostaC uznane za istotne
tylko wtedy, kiedy Sad Najwyzszy nie wyrazit jeszcze stanowiska w danej kwestii,
badz zostaly wskazane okolicznosci uzasadniajgcych jego  zmiane
(zob. postanowienia SN: z dnia 3 lutego 2012 r. Il UK 271/11; z dnia 21 maja
2013 r., IV CSK 53/13; z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14; z dnia 9 kwietnia
2015 ., V CSK 547/14).

Podniesione przez skarzgcego zagadnienie byto juz przedmiotem wyktadni
Sadu Najwyzszego, ktory uznat, ze stronie, ktéra w wykonaniu umowy kredytu,
dotknietej niewazno$cig, spfacata kredyt, przystuguje roszczenie o zwrot
sptaconych srodkéw pienieznych jako swiadczenia nienaleznego (art. 410 § 1 w zw.
z art. 405 k.c.), niezaleznie od tego, czy i w jakim zakresie jest dtuznikiem banku
z tytutu zwrotu nienaleznie otrzymanej kwoty kredytu (zob. uchwate SN z dnia
16 lutego 2021 r., Il CZP 11/20).

Natomiast powotanie sie na przestanke przedsadu przewidziang w art. 398°
§ 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wskazania przepisu prawa, ktérego wyktadnia budzi
watpliwosci, okreslenia zakresu koniecznej wyktadni, wykazania, ze watpliwosci
interpretacyjne majg powazny charakter i wymagajg zajecia stanowiska przez
Sad Najwyzszy, a jezeli podstawg wniosku w tym zakresie jest twierdzenie
0 wystepujacych w orzecznictwie sgdowym rozbieznosciach wynikajgcych z
dokonywania przez sady roznej wyktadni przepisu, konieczne jest wskazanie
rozbieznych orzeczen, dokonanie ich analizy i wykazanie, ze rozbieznos¢ wynika z

réznej wyktadni przepisu (zob. postanowienia SN: z dnia 15 pazdziernika 2002 r.,


https://sip.lex.pl/#/document/16785996?unitId=art(410)par(1)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16785996?unitId=art(405)&cm=DOCUMENT

CZ 102/02; z dnia 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK
283/07; z dnia 8 lipca 2008 r., | CSK 111/08).

Sad Najwyzszy dokonat wskazywanej przez skarzacego wyktadni art. 385!
§1i2k.c. wzw. z art. 69 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe
(aktualnie: t.j. Dz.U. z 2020 r., poz. 1896 ze zm., dalej jako: pr. bank.), uznajac,
ze niedozwolone (nieuczciwe) - w rozumieniu art. 385! § 1 k.c. - sg postanowienia
umowy kredytu bankowego (art. 69 pr. bank.) denominowanego w obcej walucie,
ksztattujgce prawa i obowigzki konsumenta (kredytobiorcy) w sposob sprzeczny
z dobrymi obyczajami przez uzaleznienie warunkéw waloryzacji Swiadczenia
pienieznego (art. 358 k.c.) od woli banku udzielajgcego kredytu. Dotyczy to
w szczegolnosci odwotania sie w klauzuli umownej do kursow walut zawartych
w tabeli tego banku, ogtaszanej w jego siedzibie, bez wskazania ograniczen
umownych w postaci skonkretyzowanych, obiektywnych kryteriow zmian
stosowanych kurséw walutowych. W razie sporu o waznos¢ umowy kredytu
bankowego denominowanego do obcej waluty, w ktérej tresci znajduje sie
niedozwolona klauzula konsumencka dotyczgca sposobu tej denominaciji, rozwazy¢
nalezy dwie mozliwosci rozstrzygniecia. Pierwsza, to ustalenie, czy po
wyeliminowaniu klauzuli niedozwolonej, zgodnie z przepisami krajowymi, umowa
kredytu bankowego moze obowigzywa¢ w pozostatym zakresie jako ta wiasnie
umowa, majgca strony, przedmiot oraz prawa i obowigzki stron. Druga mozliwos¢é
rozstrzygniecia to uznanie umowy za niewazng lub w zaleznosci od spetnionych
przestanek — uniewaznienie zawartej umowy, ktora bez klauzuli niedozwolonej nie
moze dalej funkcjonowa¢ w obrocie prawnym, zwilaszcza ze wzgledu na brak
(odpadniecie) ktéregos z koniecznych skiadnikdw (essentialia negoti) umowy
nazwanej kredytu bankowego. Po ustaleniu okoliczno$ci rozpoznawanej konkretnie
sprawy konsument winien oswiadczy¢, ktdre rozwigzanie wybiera jako dla niego
korzystniejsze (zob. np. wyroki SN: z dnia 4 kwietnia 2019 r., lll CSK 159/17;
dnia 9 maja 2019 r., | CSK 242/18; z dnia 7 listopada 2019 r., IV CSK 13/19).

Nie mozna réwniez méwic¢ o zaistnieniu przestanki, o ktérej mowa w art. 398°
§ 1 pkt 2 k.p.c., w kontek$cie dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r.
w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.Urz. UE L nr

95, s. 29 ze zm.), jak rOwniez o naruszeniu jej przepisow (co dotyczy drugiej



przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania). W jej art. 3 ust. 2 wyraznie
okreslono, kiedy mamy do czynienia z klauzulami abuzywnymi. Z uregulowania
zawartego w przepisie wynika, ze warunki umowy zawsze zostang uznane
za niewynegocjowane indywidualnie, jezeli zostaly sporzadzone wczesniej
i konsument nie miat w zwigzku z tym wptywu na ich tres¢, zwlaszcza jesli zostaty
przedstawione konsumentowi w formie uprzednio sformutowanej umowy
standardowej. Wynika to réwniez z polskich norm regulujgcych niedozwolone

postanowienia umowne.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyrazono poglad, Zze klauzula
indeksacyjna zawarta w umowie kredytowej okresla gtéwne sSwiadczenie stron.
Klauzula przewalutowania zawarta w umowie kredytu moze podlega¢ badaniu
pod katem abuzywnosci, jezeli nie zostata wyrazona w jednoznaczny sposéb (zob.
tez wyrok SN z dnia 7 listopada 2019 r., IV CSK 13/19). W art. 6 ust. 1 dyrektywy
93/13 przewidziano, ze panstwa czionkowskie stanowig, iZ na mocy prawa
krajowego nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez sprzedawcow lub
dostawcow z konsumentami nie bedg wigzgce dla konsumenta, a umowa
w pozostatej czesci bedzie nadal obowigzywata strony, jezeli jest to mozliwe
po wytgczeniu z niej nieuczciwych warunkow. Uznanie, ze postanowienia
okreslajgce zasady przeliczania kwoty kredytu na walute obcg sg niedozwolonymi
postanowieniami umownymi, oznacza, iz - zgodnie z art. 385 § 1 zd. 1 k.c. -

nie wigzg one powodow.

Nalezy mie¢ tu na wzgledzie stanowisko wyrazone przez Trybunat
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej w wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019 r.,
w sprawie C-260/18, w ktéorym wskazano, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy
interpretowa¢ w ten sposob, iz stoi na przeszkodzie wypetnianiu luk w umowie,
spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkow, ktore sie w niej
znajdowaty, wytgcznie na podstawie przepisow krajowych o charakterze ogdinym,
przewidujgcych, ze skutki wyrazone w tresci czynnosci prawnej sg uzupetniane
w szczegolnosci przez skutki wynikajgce z zasad stusznosci lub ustalonych
zwyczajéw, ktére nie stanowig przepiséw dyspozytywnych lub przepiséw majgcych

zastosowanie w przypadku, gdy strony umowy wyrazg na to zgode. Innymi stowy,



nie mozna w sytuacji uznania niedozwolonych postanowien umownych za

abuzywne zastepowac ich zadnymi innymi.

Przewidziana natomiast w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. oczywista zasadnos$é
skargi kasacyjnej zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy
oraz szczegotowych rozwazan wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne
uzasadniajg uwzglednienie skargi. W wypadku, gdy strona skarzgca twierdzi, ze jej
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje
prawng wyjasniajgcg w czym ta oczywistoS¢ sie wyraza oraz uzasadnic
to twierdzenie. Powinna w zwigzku z tym wykazac kwalifikowang postac¢ naruszenia
prawa materialnego i procesowego polegajgcg na jego oczywistosci prima facie,
przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (zob. m.in. postanowienia SN:
z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49; z dnia 14 lipca
2005 r., 1l CZ 61/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 75; z dnia 26 kwietnia 2006 r., Il CZ
28/06; z dnia 29 kwietnia 2015 r., Il CSK 589/14). Przestankg przyjecia skargi
kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa
materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to spowodowato
wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia (zob. postanowienie SN z dnia

8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15 i przywotane tam orzecznictwo).

Oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej skarzacy upatruje w naruszeniu
przepisow postepowania, gdyz - jego zdaniem - Sad Il instancji naruszyt swoj
podstawowy obowigzek, zgodnie z ktérym sporzgadzenie uzasadnienia powinno

wyjasni¢ podstawe faktyczng i prawng rozstrzygniecia.

Nalezy jednak podkresli¢, ze zgodnie z art. 398§ 1 pkt 2 k.p.c. zarzut
naruszenia przepisodw postepowania tylko wtedy jest skuteczny, kiedy to uchybienie
mogto miecC istotny wplyw na wynik sprawy, co z reguty nie jest mozliwe
w przypadku btedéw uzasadnienia wyroku, ktore jest sporzgdzane juz po wydaniu
orzeczenia, a wiec jego wadliwe sporzgdzenie nie moze mieC¢ wptywu na tresc
orzeczenia. Jedynie w przypadku takich uchybien w sporzgdzeniu uzasadnienia
wyroku, ktére uniemozliwiajg sagdowi wyzszej instancji kontrole, czy prawo
materialne i procesowe zostaly prawidtowo zastosowane, zarzut naruszenia

omawianego przepisu moze okaza¢ sie skuteczny (zob. np. wyroki SN:



z dnia 21 grudnia 2000 r., IV CKN 216/00; z dnia 18 marca 2003 r., IV CKN
1862/00; z dnia 28 lutego 2006 r., Il CSK 149/05, niepubl., z dnia 3 pazdziernika
2012 r., Il PK 64/12; z dnia 4 pazdziernika 2012 r., | CSK 632/11).

Taka sytuacja nie wystepuje jednak w rozpoznawanej sprawie, gdyz
uzasadnienie wyroku Sadu Il instancji zawiera wszystkie niezbedne elementy
konstrukcyjne przewidziane wart. 328 § 2w zw. z art. 391 § 1 kp.c
(przed nowelizacjg), a aktualnie w art. 387 § 2'k.p.c. Przedstawione motywy
i argumenty pozwalajg przesledzi¢ i oceni¢ stanowisko tego Sadu. Natomiast
okolicznos¢, ze skarzacy z tymi wywodami sie nie zgadza, nie moze stanowic
podstawy takiego zarzutu. Uzasadnienie wyroku Sadu Il instancji, zgodnie
Z powotanymi przepisami, zawiera nie tylko relacje z postepowania przed Sgdem
| instancji i oméwienie srodka odwotawczego, ale takze czes¢ obejmujgcg ocene
prawng ustalonego przez Sad | instancji i niekwestionowanego w apelacji stanu
faktycznego sprawy. Sad Okregowy dokonat samodzielnej subsumcji ustalonego w
sprawie stanu faktycznego do wiasciwych przepiséw prawa materialnego (zob. tez
np. wyroki SN: z dnia 27 czerwca 2018 r., | UK 168/17; z dnia 29 stycznia 2019 ., |
NSK 8/18). Nie mozna zatem mowié, aby uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie

poddawato sie kontroli instancyjne;j.

Z przytoczonych wzgleddéw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przedsadu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie 98 i 99 w zw.
z art. 391 § 1 w zw. z art. 398! k.p.c., z uwzglednieniem § 2 pkt 6 w zw. z § 10
ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.
w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych (t.j. Dz.U. z 2018 r., poz. 265

ze zm.).
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