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POSTANOWIENIE

Dnia 10 wrze$nia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z powddztwa E. [...] Spotki z 0.0. w W.

przeciwko R. [...] Spofce z 0.0. w K.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 10 wrzesnia 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 5 wrzesnia 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od pozwanej na rzecz powoddki kwote 3.600

(trzy tysigce szesc¢set) zt tytulem zwrotu kosztow

postepowania.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.), a obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do tych przestanek (art. 3984 § 2 k.p.c.). Cel wymagan
przewidzianych w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety tylko wtedy, gdy
skarzgcy powota i uzasadni istnienie przestanek o charakterze publicznoprawnym,
ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia
jej do rozpoznania. Rozstrzygniecie Sgdu Najwyzszego w tej kwestii musi byc¢
oparte na ocenie, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg tym,

o ktorych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Pozwana wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
z powotaniem sie na wystepowanie w sprawie istothego zagadnienia prawnego
(art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.): 1) w zwigzku z potrzebg wyktadni uchylonego juz art.
4792 § 1 k.p.c. i rozstrzygniecia, czy w Swietle tego przepisu prawidtowe jest
powtérne dopuszczenie dowodu z zeznan swiadka, ktéry byt juz przestuchany,
zostat przez sad zwolniony i nie istniala jakakolwiek podstawa do jego
przestuchania na kolejnej rozprawie, na ktérg nie zostat wezwany, a strony nie
ztozyty formalnego wniosku o jego przestuchanie; 2) w zwigzku z potrzebg
wyjasnienia, jaki charakter ma dokument bedacy ,potwierdzeniem salda”
i odpowiedz na pytanie, czy potwierdzenie salda przez bytego prokurenta spotki
z ograniczong odpowiedzialnoscig, w czasie gdy byta ona powigzana z nabywcag
wierzytelno$ci oraz ze swoim pierwotnym wierzycielem jest niewtasciwym
uznaniem dtugu; 3) w zwigzku z przyjeciem przez Sgd Apelacyjny za wiasne
ustalen faktycznych Sgdu Okregowego, bez odniesienia sie i rozwazenia zarzutéw
apelacji.

Pozwany powofat sie tez na oczywistg zasadnos$¢ skargi kasacyjnej

(art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) w zwigzku z btedng wyktadnig i niewtasciwym



zastosowaniem przepisow regulujgcych kwestie istnienia zobowigzania po stronie
pozwanej oraz w zwigzku ze sposobem przeprowadzenia dowodu z zeznan
Swiadka K. S..

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w zwigzku z wystepowaniem
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego wymaga przedstawienia problemu
0 charakterze  abstrakcyjnym, nierozstrzygnietego w  dotychczasowym
orzecznictwie i wymagajgcego pogtebionej wykfadni (por. np. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 2 pazdziernika 2001 r., | PKN 129/01, OSNP 2003, nr 18, poz. 436).
W postanowieniu z 23 marca 2012 r., Il PK 284/11 (Lex nr 1214575),
Sad Najwyzszy wyjasnit, ze zagadnieniem prawnym jest zagadnienie, ktore wigze
sie z okreslonymi przepisami prawa materialnego lub procesowego, ktérych
wyjasnienie ma nie tylko znaczenie dla rozstrzygniecia konkretnej sprawy, ale takze
dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw. Wskazanie na zagadnienie prawne
uzasadniajgce wniosek o rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno nastgpiC przez
jego sformutowanie jako problemu prawnego wymagajgcego rozstrzygniecia,
okreslenie przepisow prawa, w zwigzku z ktorymi powstato i wskazanie
argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen. Dopiero woéwczas Sad
Najwyzszy ma podstawe do rozwazenia, czy przedstawione zagadnienie jest

rzeczywiscie zagadnieniem ,prawnym” oraz czy jest to zagadnienie ,istotne”.

Na etapie badania przestanek przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
Sad Najwyzszy nie analizuje zasadnosci podstaw skargi kasacyjnej, niemniej
jednak rozwaza, czy pozostajg one w zwigzku z przytoczonymi przez skarzgcego
przestankami przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Do rozstrzygniecia
w postepowaniu kasacyjnym zagadnien prawnych sformutowanych jako przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania moze bowiem doj$¢ jedynie wtedy, gdy
wskazane przez skarzgcego podstawy skargi kasacyjnej pozwalajg na ich ocene
i sformutowanie na nie odpowiedzi. Sgd Najwyzszy przy rozpoznawaniu sprawy
w postepowaniu kasacyjnym nie moze bowiem wyjS¢ poza granice zaskarzenia
i podstawy skargi kasacyjnej (art. 3982 § 1 k.p.c.); zwigzany jest tez ustaleniami
faktycznymi Sgdow meriti przyjetymi za podstawe rozstrzygniecia (art. 3981 § 2
k.p.c.).



Skarzgca w niniejszej sprawie we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania ograniczyta sie do sformutowan streszczonych wyzej problemdéw,
ale nie przedstawita w nim argumentaciji, ktéra by wskazywata na to, ze majg one
cechy istotnych zagadnien prawnych w znaczeniu przytoczonym wyzej.
Rozwazania pozwanej na temat wykladni art. 479> § 1 kp.c. i sposobu
przeprowadzenia dowodu z uzupetniajgcych zeznan swiadka nie tylko ze
pozbawione sg jakiegokolwiek abstrakcyjnego charakteru ale tez pomijajg tres¢
zapisow do protokotu rozprawy, na ktérej doszto do przestuchania swiadka,
a podstawg tego dziatania Sadu byt wniosek powddki o jego uzupetniajgce
przestuchanie, wobec czego pozwana ztozyta zastrzezenia na podstawie art. 162

k.p.c.

Wywod na temat potrzeby wypowiedzenia sie przez Sad Najwyzszy
0 charakterze dokumentu bedgcego potwierdzeniem salda nie zostat poparty
odwotaniem sie do jakiegokolwiek przepisu, ktérego wyktadni te wyjasnienia
miatyby stuzy¢. Niezaleznie od powyzszego trzeba zwré6cic uwage, ze na temat
potwierdzenia salda Sad Najwyzszy juz sie wypowiadat (por. np. wyroki Sadu
Najwyzszego z 25 listopada 2005 r., V CK 381/05, z 26 listopada 2004 r., i CK
279/04).

W zakresie oczywistej zasadnosci skargi jako podstawy przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania nalezy wskazaé¢, ze skonfrontowanie uzasadnienia
zaskarzonego wyroku z uzasadnieniem wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie pozawala stwierdzi¢, zeby skarga byta oczywiscie uzasadniona,
a wiec juz na pierwszy rzut oka i bez potrzeby przeprowadzania bardziej ztozonych
rozumowan (por. m.in. postanowienia Sadu Najwyzszego: z 24 stycznia 2011 r.,
IV CSK 485/10, nie publ. oraz z 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004,
nr 3, poz. 49).

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. oraz - co do
kosztéw postepowania - art. 108 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c. oraz § 13
ust. 4 pkt 2 w zw. z § 6 pkt 6 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci

z 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie opftat za czynnosci radcow prawnych oraz



ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

z urzedu (tekst jedn. Dz. U. z 2013 r., poz. 490), orzeczono jak w sentencji.

[aw]



