Sygn. akt | CSK 731/22

POSTANOWIENIE

Dnia 14 stycznia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

w sprawie z powoddztwa E. [...] spotki akcyjnej w G.
przeciwko [...] "W." w O.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 14 stycznia 2022 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Okregowego w O.

z dnia 23 marca 2021 r., sygn. akt V Ga [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 2700
(dwa tysigce siedemset) zi, tytulem kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanego [...] ,W.” w O. od wyroku Sadu
Okregowego w O. z dnia 23 marca 2021 r., sygn. akt V AGa [...], Sad Najwyzszy

zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta
do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie rozpoznaje
sprawy, a jedynie skarge, bedgcg szczegolnym sSrodkiem zaskarzenia.
W judykaturze Sadu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie obowigzywania kasacji
zostato utrwalone stanowisko, ze ograniczenie dostepnosci i dopuszczalnosci
kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucjg RP, ani z wigzgcymi Polske
postanowieniami konwencji miedzynarodowych (por. uzasadnienie uchwaty skfadu
siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001 r., Il CZP 49/00,
OSNC 2001, nr 4, poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wktad Sgdu Najwyzszego
w rozwdj prawa i jurysprudencji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
4 lutego 2000 ., I CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

W podstawach kasacyjnych skarzgcy zarzucit naruszenie art. 123 § 1 pkt 1

iart. 124 § 1 k.c. przez przyjecie ze zawezwanie do préby ugodowej ztozone



w Sgdzie Rejonowym w O. w dniu 25 pazdziernika 2016 r. przerwato bieg
przedawnienia roszczen nieprzedawnionych przed dniem dokonania tej czynnosci,
a bieg przedawnienia tych roszczen rozpoczat sie na nowo w dniu 27 marca 2017 r.,
a takze naruszenie art. 3 k.p.c. przez nieprawidtowe przyjecie, ze zawezwanie
pozwanego do proby ugodowej ztozone w Sadzie Rejonowym w O. z dnia
25 pazdziernika 2016 r. nie stanowito czynnosci procesowej dokonanej niezgodnie
z dobrymi obyczajami i nie zostato ztozone w ztej wierze, a czynnos¢ powoda
ztozenia zawezwania do proby ugodowej byta zgodna z celem, dla ktérego jg

ustanowiono.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania pozwany opart na
przestankach uregulowanych w art. 398°8§ 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Przestanki te nie zostaty

jednak spetnione.

Wedtug ugruntowanego orzecznictwa Sadu Najwyzszego, przedstawienie
okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na
przestanke istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) polega na
sformutowaniu tego zagadnienia i wskazaniu argumentéw, ktére prowadzg do
rozbieznych ocen. Musi przy tym chodzi¢ o zagadnienie nowe, dotychczas
nierozpatrywane w judykaturze, ktére zarazem ma znaczenie dla rozpoznania
wniesionej skargi kasacyjnej oraz innych podobnych spraw (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz.11,
z dnia 11 stycznia 2002, III CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia
21 czerwca 2016 r., V CSK 21/16, nie publ., z dnia 15 czerwca 2016 r., V CSK 4/16,
nie publ.).

Wedtug skarzgcego zachodzi koniecznos¢ wyjasnienia czy wystosowanie
zawezwania do préby ugodowej, ktére w swej treSci nie zawiera propozyciji
ustepstw, a ewentualnie mozliwos¢ zakwalifikowania tego pisma jako zawezwania
do proéby ugodowej wynika wytgcznie z formalnych elementéw tego pisma, przy
jednoczesnym niewyrazeniu woli péjscia na wzajemne ustepstwa na zadnym etapie
postepowania pojednawczego, jak tez z biernej postawy wnioskodawcy skutkujgcej
zakonczeniem tego postepowania i niewyznaczeniem posiedzenia pojednawczego,

moze zostaC potraktowane jako czynno$¢ skutecznie przerywajgca bieg



przedawnienia roszczen oraz jako czynnos¢ zgodna z dobrymi obyczajami
w postaci  rzetelnego, wtasciwego, zgodnego z celem wykorzystania

przystugujgcych uprawnien procesowych.

Zawezwanie do proby ugodowej, o ktorym mowa w art. 185 k.p.c., prowadzi
do przerwy biegu przedawnienia, o ile w tresci wniosku w sposob jednoznaczny
okreslono przedmiot Zzgdania i jego wysokos¢ (por. wyroki Sgdu Najwyzszego
zdnia 3 czerwca 1964 r., Il CR 675/63, OSNCP 1965, nr 2, poz. 34, z dnia
15 listopada 2012 r., V CSK 515/11, IC 2013, nr 12, s. 36, M.Pr. Bank. 2013, nr 10,
s. 57). Z akt sprawy o zawezwanie do proby ugodowej (I Co [...], k. 3-4 1 59) wynika,
ze wnioskodawca doktadnie okreslit wysokosS¢ roszczenia i podstawy faktyczne
jego wyliczenia. W kontekscie przestanek z art. 123 § 1 pkt 1 k.c. i zaistnienia
skutku w postaci przerwy biegu przedawnienia roszczenia nie jest konieczne
ograniczenie roszczenia, tj. zaproponowanie warunkéw ugodowych. Warunki
ugodowe mogg by¢ natomiast wypracowane pomiedzy stronami w toku
postepowania pojednawczego. Zawarcie ugody w ramach postepowania
pojednawczego ma znaczenie chociazby przez wzglad na mniejsze koszty sgdowe
i koszty procesu, co podkreslat wnioskodawca w sprawie | Co [...] (k. 4/2). Kwestie
zwigzane z naduzyciem instytucji zawezwania do proby ugodowej jako czynno$ci
przerywajgcej bieg przedawnienia roszczenia dotyczg kolejnych tego rodzaju
czynnosci (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 19 lutego 2016 r., V CSK 365/15,
nie publ., z dnia 10 stycznia 2017 r., V CSK 204/14, nie publ. ), co w tej sprawie nie

miato miejsca.

Przewidziana w art. 398° § 1 pkt. 4 k.p.c. oczywista zasadnos$¢ skargi
kasacyjnej zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz
szczegotowych rozwazan, wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg
uwzglednienie skargi. W wypadku, gdy strona skarzgca twierdzi, ze jej skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje prawnag,
wyjasniajgcg w czym ta oczywistosC sie wyraza oraz uzasadni¢ to twierdzenie.
Powinna w zwigzku z tym wykazaé¢ kwalifilkowang posta¢ naruszenia prawa
materialnego i procesowego, polegajgcg na jego oczywistosci prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por. m.in. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49,



z dnia 14 lipca 2005 r., 11l CZ 61/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 75, z dnia 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 28/06, nie publ., z dnia 29 kwietnia 2015 r., Il CSK 589/14, nie publ.).
Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej naruszenie
to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidlowego orzeczenia (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15 nie

publ. i przywotane tam orzecznictwo).

Oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej pozwany opiera na naruszeniu
wskazanych w podstawach kasacyjnych przepisbw prawa materialnego

i procesowego.

Zwazywszy na to, iz zawezwanie do proby ugodowej nie bylo ponawiane
przez powoda brak podstaw do uznania, iz pozwany wykazat, ze skarga kasacyjna
jest oczywiscie zasadna. We wniosku o zawezwanie do proby ugodowej
wnioskodawca wyrazit wole zawarcia ugody odnos$nie do roszczenia, ktorego
wysoko$¢ zostata okreslona na kwote 111 478,04 zt (k. 3 - 4, 59). W odpowiedzi
pozwany wskazujgc na bezzasadnos¢ co do kwoty ponad 86 100 zt i przedawnienie
co do kwoty 42 937,42 zt oraz powotujgc sie na wptate za sporny okres kwoty
10 983,06 zt, stwierdzit, ze do zaptaty pozostaje kwota 32 179,52 zt i w zwigzku
z tym zaproponowat zawarcie ugody, w ramach ktorej powyzszg kwote zaptaci
w 10 miesiecznych ratach (k. 74). Na te warunki nie wyrazit zgody wnioskodawca
(k. k. 77 in.).

W niniejszej sprawie przedmiotem pozwu bylo roszczenie ostatecznie —
w kwocie 56 013,74 zt i zostato uwzglednione w zakresie kwoty 50 607,42 zt, czyli
wyzszej w stosunku do tej, ktérg proponowat pozwany w sprawie o zawezwanie do

préby ugodowej.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. a o kosztach postepowania
kasacyjnego orzekt na podstawie art. 98 § 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c., art. 391 § 1
k.p.c., art. 398%" k.p.c. i art. 13 § 2 k.p.c. Na zasgdzone koszty sktada sie
wynagrodzenie za zastepstwo procesowe ustalone wedtug minimalnej stawki

taryfowej (§ 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 i § 20 rozporzadzenia Ministra



Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

radcow prawnych, jedn. tekst: Dz. U. z 2018, poz. 265).



