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POSTANOWIENIE

Dnia 16 kwietnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powddztwa P. C.

przeciwko B. C.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 16 kwietnia 2019 .,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 8 wrzesnia 2017 r., sygn. akt VI ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Powdd P. C. wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]
zdnia 8 wrze$nia 2017 r., oddalajgcego jego apelacje od wyroku Sadu
Okregowego w W. z dnia 22 lutego 2016 r., ktérym Sad Okregowy oddalit jego
powddztwo skierowane przeciwko B. C. o zaptate kwoty 77 000 zt z ustawowymi
odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaptaty, tytutem zwrotu nienaleznego
Swiadczenia. Podstawg obu rozstrzygnieé¢ byly ustalenia, zgodnie z ktorymi strony
zawarty w dniu 7 lipca 2009 r. umowe, w ktérej ustality, ze powodd bedzie tozyt
na utrzymanie kazdego z trojga matoletnich dzieci stron kwoty po 3 000 z
miesiecznie i tej samej tresci wniosek o ustalenie alimentéw powod ztozyt w pozwie
rozwodowym. Na skutek wniosku pozwanej o zabezpieczenie roszczen
alimentacyjnych na rzecz matoletnich dzieci w kwocie po 5 000 zt, Sgd Okregowy
w W. postanowieniem z dnia 25 lipca 2011 r. udzielit zabezpieczenia na czas
trwania postepowania o rozwdd przez zobowigzanie powoda do tozenia na rzecz
dzieci kwot po 3 000 zt miesiecznie. Na skutek zazalenia obu stron Sad Apelacyjny
w [...] postanowieniem z dnia 17 listopada 2011 r. podwyzszyt kwote alimentow
dla matoletniego S. C. do 4.000 zt i natozyt na powoda obowigzek tozenia
na rzecz pozwanej kwoty 3000 =zt tytulem zabezpieczenia $wiadczen
alimentacyjnych. Na wniosek powoda, postanowieniem z dnia 9 kwietnia 2014 r.
Sad Okregowy w W. zmienit wczesniejsze postanowienie obnizajgc alimenty
na rzecz matoletniego S. C. do kwoty 3 000 zt miesiecznie poczynajgc dnia
1 kwietnia 2013 r., uchylajgc jednoczesnie z dniem 1 stycznia 2013 r. obowigzek
alimentacyjny powoda wobec pozwanej. Zazalenie pozwanej na to postanowienie
zostato oddalone przez Sad Apelacyjny w [...] postanowieniem z dnia 7 sierpnia
2014 r.

Roszczenie powoda dochodzone w niniejszej sprawie obejmuje kwote
60 000 zt stanowigcg sume Swiadczen nienaleznie przekazywanych pozwanej
na rzecz swiadczen alimentacyjnych dla niej przez okres 19 miesiecy oraz kwote
17 000 zt nienaleznie przekazang pozwanej na rzecz alimentéw dla matoletniego

S. C. przez okres 17 miesiecy. Sgd Okregowy rozpoznat je jako roszczenie o zwrot



Swiadczenia, ktorego podstawa odpadfa na skutek wydania postanowienia
obnizajgcego obowigzek alimentacyjny z datg wsteczng. Uznat, ze pozwana
nie jest legitymowana biernie w zakresie Zzgdania obejmujgcego Swiadczenia
przeznaczone dla matoletniego S. C., poniewaz wzbogaconym jest matoletni.
Ponadto ustalit, ze pozwana spozytkowata Swiadczenia na pokrycie codziennych
wydatkéw rodziny i nie jest juz wzbogacona. Sad uznat tez, ze uwzglednieniu
zgdania powoda sprzeciwiajg sie zasady wspoizycia spotecznego (art. 411
pkt 2 k.c.). Na pozwanej cigzyt obowigzek uiszczania wszystkich optat zwigzanych
z codziennym zyciem jej i trojga dzieci stron, powigekszone wymuszonymi
zmieniong sytuacjg zyciowg kosztami najmu lokum na K., przy jednoczesnej
koniecznosci utrzymania poprzednio zajmowanego domu. Zmiana miejsca
zamieszkania byta konieczna, gdyz zminimalizowata problem dowozenia dzieci
do szkoty i na zajecia dodatkowe, bez ograniczania mozliwo$ci wykonywania pracy
zawodowej przez pozwang. Préba sprzedazy nieruchomosci przy ul. L. okazata sie
bezskuteczna, z uwagi na obcigzenie hipoteczne nieruchomosci. Pozwana ponosita
réowniez koszt opiekunki, ktéra zajmowata sie S. po zajeciach w przedszkolu,
odwozita go na zajecia dodatkowe i terapie u logopedy. Jej wydatki powiekszyt
zakup dla dzieci okularéw korekcyjnych, koszty leczenia i rehabilitacji corki X.
po kontuzji stopy oraz koszty zaje¢ dodatkowych i korepetycji dla dzieci.
Otrzymywane $rodki pozwana musiata uzupetnic zaciggnietym kredytem
w kwocie ponad 100 000 z, by utrzymaé dotychczasowy poziom zycia rodziny.
Sad Okregowy uznat, ze od pozwanej nie mozna bylo wymagaé, aby czynita
oszczednosci w domowym budzecie, czy tez ograniczyta wydatki na matoletnie
dzieci, odpowiadajgce dotychczasowym wydatkom na zaspokajanie ich potrzeb.
Konkludujgc Sad stwierdzit, ze pozwana zuzyta $rodki z alimentéw w catoSci
na cele, jakim miaty stuzy¢, bez mozliwosci poczynienia jakichkolwiek oszczednosci,
co wygasito obowigzek zwrotu $wiadczenia. Swiadczenia czynity tez zado$¢
zasadom wspotzycia spotecznego, skoro powdd sprawowat opieke nad dziecmi
stron w nieporownywalnie krotszym czasie niz pozwana, a jednoczes$nie uzyskuje
wynagrodzenie w kwocie okoto 45 000 zt miesiecznie, wobec czego catos¢
alimentéw dla pozwanej i dzieci nie siegata nawet 1/3 jego dochodu, podczas

gdy caty dochod pozwanej w 2013 r. zamkngt sie kwotg okoto 150 000 zi.



Majgc na uwadze te okolicznosci Sad uznat, ze uwzglednienie powddztwa
bytoby nieetyczne. Sgd Okregowy nie znalazt réwniez podstaw do przyjecia,
ze pozwana powinna byta liczy¢ sie z koniecznoscig zwrotu Swiadczenia,
skoro strony zajmowaty w kwestii wysokosci swiadczen sprzeczne stanowiska,
arozpoznanie wniosku o zmiane zabezpieczenia w przedmiocie alimentow
przedtuzyto sie znacznie z przyczyn lezgcych rowniez po stronie powoda, ktory

dopiero po ponad roku uzupetnit jego braki.

Sad Apelacyjny rozpoznajgcy sprawe na skutek apelacji powoda podzielit
ustalenia faktyczne i wniosku prawne Sgdu Okregowego.

W skardze kasacyjnej powodd zarzucit naruszenie prawa materialnego przez
btedna wyktadnie art. 409 k.c., niezastosowanie art. 405 k.c. i art. 140 k.r.o.

oraz nieprawidtowe zastosowanie art. 411 pkt 2 k.c.

Skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie
sprawy Sadowi Apelacyjnemu w [...] do ponownego rozpoznania
oraz rozstrzygniecia o kosztach procesu za wszystkie instancje.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna uksztaltowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako $rodek odwotawczy o szczegolnym charakterze,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa
i jednolitosci wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego
orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie
wadliwych, nie zas$ jako ogolnie dostepny $rodek zaskarzenia orzeczen nie
satysfakcjonujgcych stron. Realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsadu, ustanowionego w art. 398° k.p.c., w ramach ktérego Sgd Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny sprawy przedstawionej mu ze skargg kasacyjna.
Zakres przeprowadzanego badania jest ograniczony do kontroli, czy w sprawie
wystepujg przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 kp.c. okolicznosci
uzasadniajgcych przyjecie skargi do rozpoznania.

Skarzgcy uzasadnit potrzebe rozpatrzenia jego skargi wystgpieniem
przestanki przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., to jest jej oczywistg
zasadnoscig w kontekScie nie zastosowania art. 409 k.c., ktérego wyktadnia

w zakresie warunkow wygasniecia obowigzku wydania korzysci lub zwrotu jej



wartosci nie budzi, zdaniem powoda, zadnych watpliwosci i jest jednolicie
interpretowana w orzecznictwie.

Oczywista zasadnos$¢ skargi kasacyjnej, o ktérej mowa w art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c., zachodzi tylko wtedy, gdy dla przecietnego prawnika z samej tresci skargi -
bez pogtebionej analizy i jurydycznych dociekan - w sposéb jednoznaczny wynika,
ze wskazane w niej podstawy zastugujg na uwzglednienie. Skarzgcy, powotujgc sie
na przestanke przewidziang w art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c. powinien wiec unaocznic¢ tak
rozumiang zasadnos$¢ podniesionych zarzutéw, wykazac¢ kwalifikowany charakter
naruszenia przepisbw prawa dostrzegalny prima vista i prowadzgcy do
jednoznacznego wniosku, ze zaskarzone orzeczenie jest jaskrawo nieprawidtowe
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 15 lipca 2015 r., IV CSK 17/15, LEX
nr 1770910).

Skarzgcy powotuje sie w swej skardze m.in. na uchwate Sgdu Najwyzszego
z dnia 3 pazdziernika 1972 r., Il CZP 53/72, w ktorej Sad Najwyzszy zwazyt,
iz przedstawiciel ustawowy matoletniego, wystepujgc o zabezpieczenie powddztwa
w sprawie o ustalenie ojcostwa i alimenty, ktory uzyskat zabezpieczenie
w trybie art. 753 k.p.c., polegajagce na zobowigzaniu dtuznika do uiszczania
w powtarzajgcych sie terminach pewnej sumy pienieznej na rzecz matoletniego,
powinien sie liczy¢ z obowigzkiem zwrotu w wypadku oddalenia powodztwa tegoz
matoletniego. Argumentujgc swoje stanowisko Sgd Najwyzszy przytoczyt
orzeczenie Sgdu Najwyzszego z dnia 24 marca 1967 r. Il PZP 42/66 (OSNCP
1967, z. 7-8, poz. 124), wyjasniajgce, ze z obowigzkiem zwrotu powinna liczy¢ sie
strona, ktéra egzekwuje Swiadczenie zasgdzone nieprawomocnym
wyrokiem zaopatrzonym w rygor natychmiastowej wykonalnosci i wskazat,
iz teza ta, jak podkreslono w nauce prawa, dotyczy rowniez odpowiednio strony,
ktéra egzekwuje Swiadczenie na podstawie tymczasowego zarzgdzenia sadu,
wydanego w celu zabezpieczenia roszczenia. PrzyjgC jednak nalezy, iz od
momentu wydania przytoczonej uchwaty zmienita sie linia orzecznicza i tak
w uchwale z dnia 20 pazdziernika 2010 r., Il CZP 59/10 Sad Najwyzszy wyjasnit,
iz Swiadczenie uiszczone na podstawie postanowienia o udzieleniu zabezpieczenia
zobowigzujgcego do tozenia na rzecz matzonka kosztoéw utrzymania rodziny

nie podlega zwrotowi jako swiadczenie nienalezne (art. 410 k.c.) w razie



prawomocnego oddalenia w wyroku rozwodowym jego zadania zasgdzenia
alimentow na podstawie art. 60 k.r.o. Wprawdzie w rozpatrywanej sprawie stan
faktyczny jest odmienny, gdyz z postanowienia zmieniajgcego wielko$¢ swiadczen
wprost wynika, ze dziata ono wstecz, a sprzecznos¢ zgdan stron nie wytgcza
obowigzku liczenia sie z niekorzystnym obrotem sprawy. Jednak nawet przyjecie,
ze zarzut naruszenia art. 409 k.c. bytby oczywiscie uzasadniony, nie prowadzitoby
do wuznania za oczywiscie uzasadniong skargi kasacyjnej, skoro druga,
rownorzedng podstawg oddalenia powddztwa byto uznanie spetnionych swiadczen
za czynigce zado$¢ zasadom wspotzycia spotecznego (art. 411 pkt 2 k.c.).
W tym za$§ zakresie skarzgcy nie podjgt sie wykazania oczywistej zasadnoSci
postawionego zarzutu, ktory bazuje na okolicznosciach faktycznych nie
przystajgcych do tych, na ktérych opart sie Sad Apelacyjny i ktére wigzg Sad
Najwyzszy. Juz z tego powodu skarga kasacyjna nie moze by¢ oceniona jako
oczywiscie uzasadniona.

W zwigzku z tym, ze wymieniona przez skarzgcego podstawg przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania nie wystepuje, a okolicznosci sprawy nie
wskazujg, aby zachodzity inne przestanki przedsgdu przewidziane w art. 398° § 1

k.p.c. Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi powoda do rozpatrzenia.



