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POSTANOWIENIE

Dnia 5 listopada 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powddztwa K. D.

przeciwko "S." w S.

o stwierdzenie niewaznosci uchwaty,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 5 listopada 2015 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie

z dnia 25 wrzesnia 2014 r., sygn. akt | ACa 201/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od powoda na rzecz strony pozwanej kwote 120,- (sto
dwadziescia) zitotych z tytulu kosztow postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 25 wrzesnia 2014 r. Sad Apelacyjny w Rzeszowie oddalit
apelacje powoda od wyroku Sadu Okregowego w Tarnobrzegu. Zaaprobowat
wnioski sformutowane w postepowaniu pierwszoinstancyjnym co do braku
mozliwosci zaskarzenia do sadu zebrania grupy czionkowskiej w pozwanej
spoétdzielni. Orzeczenie to zostato zaskarzone skargg kasacyjng przez powoda,
ktéry zarzucit wydanie go z naruszeniem: art. 378 § 1 i art. 382 k.p.c.; art. 217 § 1,
art. 227, art. 232, art. 233 § 1 i art. 316 § 1 k.p.c.; art. 321 k.p.c.; art. 42§ 2,319
oraz art. 36 § 6 ustawy Prawo spotdzielcze. Na tej podstawie wnidst on o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu do ponownego
rozpoznania. W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwana wniosta o odmowe
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ewentualnie — o jej oddalenie oraz
0 zasgdzenie kosztow postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W sprawie nie wystepujg przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Brak w niej zwlaszcza podstaw, na ktorych istnienie powotat sie
skarzgcy: potrzeby wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow oraz oczywistej zasadnosSci
skargi kasacyjnej.

W odniesieniu do pierwszej z tych przestanek, ujetej w art. 398° § 1 pkt 2
k.p.c. w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalito sie rozumienie jej jako istnienia
w sprawie problemu interpretacyjnego, ktéry nie zostat jeszcze dostatecznie
wyjasniony w orzecznictwie lub na ktérego tle doszto do uksztattowania sie kilku
rozbieznych stanowisk lub linii orzeczniczych (por. m.in. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 24 kwietnia 2014 r., Il CSK 600/13, nie publ. oraz z dnia
23 kwietnia 2015 r., | CSK 691/14, nie publ.). Problem mozliwosci zaskarzenia
uchwat grup cztonkowskich nie stanowi zagadnienia tego rodzaju. Jest on — czego
dowodzi takze argumentacja zawarta w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia —
mozliwy do jednoznacznego rozstrzygniecia w oparciu o prawng regulacje
funkcjonowania spotdzielni i nie wymaga wyjasnien w ramach rozpoznania skargi

kasacyjnej. Dos¢ ogolne argumenty skarzgcego zawarte w uzasadnieniu wniosku



0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie wskazujg na istnienie
jakichkolwiek dalszych watpliwosci w tym zakresie.

Z tych samych powoddéw nie mozna takze stwierdzic¢, by kwestia ta stanowita
istotne zagadnienie prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) — a wiec problem o ogdlnym
i abstrakcyjnym charakterze, majgcy wymiar precedensowy, ktérego
rozstrzygniecie przez Sgd Najwyzszy mogtoby przyczyni¢ sie do rozwoju prawa
(tak m.in. Sgd Najwyzszy w postanowieniach: z dnia 30 kwietnia 2015 r., V CSK
598/14, nie publ. oraz z dnia 23 lipca 2015 r., V CSK 23/15, nie publ.).

W sprawie nie doszto réwniez do spetnienia przestanki oczywistej
zasadnosci skargi (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.). Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem
Sadu Najwyzszego pod pojeciem tym rozumie¢ nalezy stan, w ktérym skarga
kasacyjna uzasadniona jest juz na pierwszy rzut oka i w sposéb ewidentny, bez
koniecznoéci prowadzenia ztozonych rozumowan (tak m.in. Sad Najwyzszy
w postanowieniach: z dnia 1 kwietnia 2015 r., | CSK 681/14, nie publ. oraz z dnia
15 lipca 2015 r., IV CSK 17/15, nie publ.). Formutujgc to twierdzenie skarzgcy
popada w sprzeczno$¢. Rownoczesnie twierdzi on, ze w sprawie wystepuje
potrzeba wyktadni przepiséw prawa budzacych watpliwosci i wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie (a wiec kwestia o charakterze problemowym
i niejednoznacznym), jak réwniez, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona w opisanym wyzej rozumieniu. Bardzo lakoniczna argumentacja
w zakresie tej przestanki — ograniczajgca sie do stwierdzenia oczywistej
zasadnosci zarzutéw skargi kasacyjnej — nie wystarcza zarazem, by przyjac, ze
w sprawie doszto do spetnienia przestanki z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
w jakimkolwiek zakresie.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. orzeczono jak
w postanowieniu. O kosztach postepowania rozstrzygnieto na podstawie art. 98 § 1
w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.



