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POSTANOWIENIE

Dnia 25 maja 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Karol Weitz

w sprawie z powodztwa Gminy Miasto R.

przeciwko M. D.

0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 25 maja 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Okregowego w R.

z dnia 24 sierpnia 2016 r., sygn. akt V Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepiséw prawnych budzacych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw, zachodzi niewaznosé

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Cel wymagania przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ wobec tego
osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej
pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad
Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia

skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W niniejszej sprawie nie zachodzg przestanki przyjecia do rozpoznania
skargi kasacyjnej od wyroku Sgdu Okregowego w R. z dnia 24 sierpnia 2016 r.
Wnoszac o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca powotata sie
na wystepowanie w sprawie ,zagadnien wymagajgcych wykiadni Sadu

Najwyzszego”, odniesionych do ustalen poczynionych w niniejszej sprawie.

Istotnos$¢ zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.) konkretyzuje sie
w tym, Ze w danej sprawie wystepuje zagadnienie prawne majgce znaczenie dla
rozwoju prawa lub znaczenie precedensowe dla rozstrzygniecia innych podobnych
spraw. Zgodnie z utrwalonym poglagdem orzecznictwa, przedstawienie okolicznosci
uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na przestanke
istotnego zagadnienia prawnego polega na sformutowaniu tego zagadnienia
i wskazaniu argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen. Musi przy tym
chodzi¢ o zagadnienie nowe, dotychczas nierozpatrywane w judykaturze,
ktore zarazem ma znaczenie dla rozpoznania wniesionej skargi kasacyjnej
(por. postanowienia z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11
i z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151).

Natomiast potrzeba wyktadni przepiséw prawa budzgcych watpliwosci
i wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.) oznacza



sytuacje, w ktérej w sprawie wystepuje kwestia o niejasnym charakterze, bedaca
zrédtem istotnych watpliwosci lub réznic zdah w orzecznictwie (tak Sgd Najwyzszy
w postanowieniach: z dnia 26 czerwca 2015 r., Il CSK 77/15, nie publ. oraz z dnia
20 listopada 2015 r., Il CSK 269/15, nie publ.).

Zagadnienia wskazane przez skarzgcg ograniczajg sie do postawienia pytan,
nie zawierajg szerszego rozwiniecia, ani pogtebionej analizy prawnej. Uzasadnienie
zostato ograniczone do lakonicznego i ogdélnego wywodu, ktory nie zostat poparty
jakimikolwiek konkretnymi przyktadami watpliwosci lub wskazaniem na rozbiezne
poglady orzecznictwa. Kwestie wskazane przez skarzgcg nie odpowiadajg
ani przestance istotnego zagadnienia prawnego, ani nie $wiadczg o potrzebie
wyktadni przepisbw prawa budzgcych watpliwosci i wywotujgcych rozbieznosci

W orzecznictwie.

Z tych wzgledow nalezalo odmowiC przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).
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