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POSTANOWIENIE

Dnia 10 wrzes$nia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marta Romanska

W sprawie z powodztwa J. J.

przeciwko Skarbowi Panstwa reprezentowanemu przez Prezesa Sgdu
Rejonowego w W., Prezesa Sadu

Okregowego w W., Prezesa Sgdu Apelacyjnego w X.,

Prezesa Sadu Apelacyjnego w Y. i | Prezesa Sadu Najwyzszego

0 zadoscuczynienie i odszkodowanie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 10 wrzesnia 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w Y.

z dnia 19 kwietnia 2013 r.,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) odstepuje od obcigzenia powoda kosztami postepowania
na rzecz strony pozwanej;

3) przyznaje radcy prawnemu P. O. kwote 2.700
(dwa tysigce siedemset) zt wraz z naleznym podatkiem od
towarow i uslug, ze s$Srodkéw budzetowych Skarbu
Panstwa - Sadu Apelacyjnego w Y., tytulem
wynagrodzenia za pomoc prawng swiadczong powodowi

z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdowym, zachodzi niewaznosS¢ postepowania lub skarga
kasacyjna jest oczywiécie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem
skarzgcego jest sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania w nawigzaniu do tych przestanek (art. 398* § 2 k.p.c.).
Cel wymagan przewidzianych przez art. 398 § 2 k.p.c. moze byé bowiem
osiggniety tylko wtedy, gdy skarzgcy powota i uzasadnieni istnienie przestanek
0 charakterze publicznoprawnym, ktore bedg mogtly stanowi¢ podstawe oceny
skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Rozstrzygniecie Sadu
Najwyzszego w tej kwestii jest konsekwencjg oceny, czy okolicznosci powotane
przez skarzacego odpowiadajg tym, o jakich jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat przez powoda
uzasadniony ze wskazaniem na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne
(art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), ktére powdd przedstawit w formie pytan: ,1) czy przy
rozpoznawaniu zazalenia wniesionego przez strone nie korzystajgcg z pomocy
profesjonalnego petnomocnika sgd powinien odnies¢ sie wylgcznie do zarzutéw
wyraznie sformutowanych w tym zazaleniu, czy rowniez kierowac sie intencjami tej
strony wynikajgcymi wytgcznie z istoty wnoszonego srodka i tresci zaskarzonego
orzeczenia? Na ile po zmianach kodeksu postepowania cywilnego ustawg z dnia
16 wrzesnia 2011 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 233, poz. 1381) sad powinien formalistycznie
traktowa¢ srodki zaskarzenia wnoszone samodzielnie przez strone nie bedgcag
przedsiebiorcy, jezeli nie korzysta ona z pomocy fachowego petnomocnika? 2) czy
dopuszczalne jest merytoryczne rozpoznanie zazalenia nie zawierajgcego
jakiegokolwiek uzasadnienia i przerzucenie w ten sposéb na wnoszace je strony
ryzyka jego oddalenia, czy tez sgd winien uprzednio wezwac¢ strone wnoszgcag
zazalenie do usuniecia jego braku formalnego poprzez przytoczenie zarzutéw i ich

uzasadnienie? ”



Ponadto, wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat przez
powoda uzasadniony oczywistg zasadnosécig (art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c.),

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w zwigzku z wystepowaniem
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego wymaga przedstawienia problemu
0 charakterze  abstrakcyjnym, nierozstrzygnietego w  dotychczasowym
orzecznictwie i wymagajgcego pogtebionej wykfadni (por. np. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 2 pazdziernika 2001 r., | PKN 129/01, OSNP 2003, nr 18, poz. 436).
W postanowieniu z 23 marca 2012 r., Il PK 284/11 (Lex nr 1214575), Sad
Najwyzszy wyjasnit, ze zagadnieniem prawnym jest zagadnienie, ktore wigze sie
z okreslonymi przepisami prawa materialnego Iub procesowego, ktérych
wyjasnienie ma nie tylko znaczenie dla rozstrzygniecia konkretnej sprawy, ale takze
dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw. Wskazanie na zagadnienie prawne
uzasadniajgce wniosek o rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno nastgpiC przez
jego sformutowanie jako problemu prawnego wymagajgcego rozstrzygniecia,
okreslenie przepisow prawa, w zwigzku z ktérymi powstato i wskazanie
argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen. Dopiero wéwczas Sad
Najwyzszy ma podstawe do rozwazenia, czy przedstawione zagadnienie jest
rzeczywiscie zagadnieniem ,prawnym” oraz czy jest to zagadnienie ,istotne”.

Na etapie badania przestanek przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
Sad Najwyzszy nie analizuje zasadnosci podstaw skargi kasacyjnej, niemniej
jednak rozwaza, czy pozostajg one w zwigzku z przytoczonymi przez skarzgcego
przestankami przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Do rozstrzygniecia
w postepowaniu kasacyjnym zagadnien prawnych sformutowanych jako przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania moze bowiem doj$¢ jedynie wtedy, gdy
wskazane przez skarzgcego podstawy skargi kasacyjnej pozwalajg na ich ocene
i sformutowanie na nie odpowiedzi. Sgd Najwyzszy przy rozpoznawaniu sprawy
w postepowaniu kasacyjnym nie moze bowiem wyjS¢ poza granice zaskarzenia
i podstawy skargi kasacyjnej (art. 398" § 1 k.p.c.); zwigzany jest tez ustaleniami
faktycznymi Saddw meriti przyjetymi za podstawe rozstrzygniecia (art. 398 § 2
k.p.c.).

W niniejszej sprawie Sad Okregowy w W. rozstrzygnieciem zamieszczonym

w pkt 1 wyroku z 8 lutego 2012 r. orzekt o czesciowym odrzuceniu pozwu o



zadoscuczynienie i zaptate, a mianowicie w zakresie roszczenia wywiedzionego
przeciwko Skarbowi Panstwa - Sgdowi Najwyzszemu. Na rozstrzygniecie o takim
przedmiocie przystuguje zazalenie i tak tez trzeba traktowa¢ srodek zaskarzenia
wniesiony przez stroneg, obojetnie czy dziatajgcg samodzielnie, czy fachowo
reprezentowang, nawet jesli nazwie ona ten srodek zaskarzenia apelacjg i potgczy
go z apelacjg wniesiong od orzeczenia co do istoty sprawy (por. uzasadnienie
uchwaty lzby Cywilnej oraz Administracyjnej Sgdu Najwyzszego z 22 listopada
2011 r., Il CZP 38/11, OSNC 2012, nr 5, poz. 56). Wymagania formalne stawiane
przez ustawodawce zazaleniu zostaty oznaczone w art. 394 § 3 k.p.c. Nie sg one
wysokie. Z przepisu tego wynika miedzy innymi, ze zazalenie ma bycC ,zwiezle
uzasadnione.” Tre$¢ uzasadnienia nie jest zdeterminowana ustawg, a zatem moze
by¢ dowolna. Trafno$¢ argumentéw podniesionych w uzasadnieniu ma znaczenie
nie na etapie badania, czy zazalenie spetnia stawiane mu wymagania formalne, ale
na etapie oceny jego zasadnosci. Pismo powoda z 29 marca 2012 r. (data nadania),
nazwane przez niego apelacjg, a bedace w czesci zazaleniem, zawierato
uzasadnienie. W niniejszej sprawie nie miata zatem miejsca sytuacja, w ktorej by
doszto do merytorycznego rozpoznania zazalenia niezawierajgcego jakiegokolwiek
uzasadnienia. Osobng kwestig jest trafno$¢ argumentacji przytoczonej przez strone
w uzasadnieniu Srodka zaskarzenia, ale sgd nie dysponuje zadnymi instrumentami,
ktére by moglty wptyngé na sposéb argumentowania strony w uzasadnieniu
whniesionego przez nig srodka zaskarzenia.

Granice rozpoznania sgadu w postepowaniu zazaleniowym muszg byc¢
wyznaczane na podstawie art. 378 § 1 w zw. z art. 397 § 2 k.p.c.,, a zatem
z uwzglednieniem stanowiska wyrazonego w uchwale sktadu siedmiu sedziow
Sadu Najwyzszego z 31 stycznia 2008 r., Ill CZP 49/07, OSNC 2008, nr 6, poz. 55
(zasada prawna), niezaleznie od tego czy zazalenie wniosta strona dziatajgca
samodzielnie, czy fachowo reprezentowana.

W zakresie oczywistej zasadnosci skargi jako podstawy przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania nalezy wskazaC, ze skonfrontowanie uzasadnienia
postanowienia z uzasadnieniem wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie pozawala stwierdzi¢, zeby skarga byta oczywiscie uzasadniona,

a wiec juz na pierwszy rzut oka i bez potrzeby przeprowadzania bardziej ztozonych



rozumowan (por. m.in. postanowienia Sadu Najwyzszego: z 24 stycznia 2011 r.,
IV CSK 485/10, nie publ. oraz z 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004,
nr 3, poz. 49).

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. oraz - co do
kosztow postepowania - art. 108 § 1 i art. 102 w zw. z art. 391 § 1 i art. 398%* k.p.c.
orzeczono jak w postanowieniu. Majgc na uwadze charakter sprawy oraz ujawniong
w oswiadczeniach majgtkowych powoda jego sytuacje osobistg i materialng, Sad
Najwyzszy odstgpit od obcigzania go kosztami naleznymi stronie pozwanej.

Petnomocnikowi reprezentujgcemu powoda z urzedu w postepowaniu
kasacyjnym Sad przyznat wynagrodzenie stosownie do § 2 ust. 3, § 12 ust. 4 pkt 2
w zw. z § 6 pkt 5 oraz rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 28 wrzesnia
2002 r. w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst
jedn.: Dz. U. z 2013 r., poz. 490).



