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POSTANOWIENIE

Dnia 15 grudnia 2015 .
Sad Najwyzszy w skiadzie:

SSN Tadeusz Wisniewski

W sprawie z urzedu

z udziatem S. B. i H. B.

0 przyjecie uczestnika postepowania do szpitala psychiatrycznego bez jego zgody,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 15 grudnia 2015 .,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania S. B.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Warszawie

z dnia 16 stycznia 2015 r., sygn. akt VI Ca 916/13,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W sprawie nie zachodzi zadna z przestanek uzasadniajgcych przyjecie
wniesionej skargi kasacyjnej do rozpoznania. Skarzgcy opiera wniosek o przyjecie
skargi na niewaznos$ci postepowania oraz jej oczywistej zasadnosci. Stanowiska
skarzgcego nie sposob jednak podzieli¢. Jego zdaniem niewaznosci postepowania
opartej na naruszeniu art. 379 pkt 5 k.p.c. nalezy dopatrywac sie w tym, ze zostat
on pozbawiony prawa do zgtoszenia zgdania co do sprostowania protokotu
rozprawy apelacyjnej wskutek przedwczesnego przekazania akt Sgdowi pierwsze;j
instancji przez Sad drugiej instancji, albowiem nie uptynagt jeszcze termin do
whniesienia skargi kasacyjnej. Nie mozna zgodzic¢ sie jednak z tym stanowiskiem.
Nawet jesli uzna¢, ze Sad drugiej instancji wbrew art. 389 k.p.c. przekazat akta
sprawy Sadowi pierwszej instancji przed uptywem terminu do wniesienia skargi
kasacyjnej, to konieczne jest wykazanie wptywu tego uchybienia na tresc
zapadtego rozstrzygniecia. Skarzgcy gotostownie wskazat jedynie, ze zamierzat
ztozy¢ wniosek o sprostowanie protokotu rozprawy, czego jednak w rzeczywistosci
nie uczynit uniemozliwiajgc Sadowi drugiej instancji rozwazenie zawartych w nim
zarzutéw. Trudno w takim wypadku mowi¢ o pozbawieniu skarzgcego moznosci
obrony jego praw.

Analiza catoksztattu tresci skargi kasacyjnej nie uzasadnia takze wniosku, ze
jest ona oczywiscie uzasadniona. Podniesione zarzuty majg wytgcznie charakter
polemiczny, w szczegolnosci w stosunku do tresci przeprowadzonych w sprawie
opinii biegtych.

Z tych wzgledow nalezato odmdwiC przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 1 k.p.c. a contrario).






