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POSTANOWIENIE

31 marca 2025 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Beata Janiszewska

na posiedzeniu niejawnym 31 marca 2025 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa T.W.

przeciwko F. spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig w E.
0 pozbawienie wykonalnosci tytutu wykonawczego,

na skutek skargi kasacyjnej T.W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku

z 31 lipca 2023 r., | ACa 1332/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. przyznaje i nakazuje wyptaci¢ ze srodkéw Skarbu Panstwa -
Sadu Apelacyjnego w Biatlymstoku na rzecz radcy prawnego J.K.
kwote 5400 (pie¢ tysiecy czterysta) ziotych, powiekszonag
o podatek VAT w stawce 23% tytulem kosztéw nieoptaconej

pomocy prawnej udzielonej przez niego z urzedu powodowi T.W.

UZASADNIENIE

Powod T.W. wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego
w Biatymstoku, ktérym uwzgledniono apelacje pozwanej F. sp. z 0.0. w E.

W sprawie o pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



| CSK 727/24 2

Jako przyczyne przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy
wskazat wystepowanie w sprawie istothego zagadnienia prawnego zwigzanego
z tym, czy w przypadku powddztwa opozycyjnego dotyczgcego tytutu
wykonawczego innego niz orzeczenie sadu ciezar dowodu (nie)istnienia
wierzytelno$ci spoczywa na powodzie (dtuzniku, ktory wykazaé ma nieistnienie
wierzytelnosci objetej tytutem), czy na pozwanym (wierzycielu, ktéry wykaza¢ ma jej

Istnienie).

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem orzecznictwa przywofanie przyczyny
kasacyjnej unormowanej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. wymaga poprawnego
zidentyfikowania problemu, w tym odniesienia go do konkretnych przepisow.
Konieczne jest takze przedstawienie argumentow prowadzgcych do rozbieznych
ocen danego zagadnienia (zob. postanowienie SN z 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01).
Podniesiony problem musi rowniez charakteryzowac sie nowoscig; zagadnienie,
ktére byto juz przedmiotem wypowiedzi Sgdu Najwyzszego, co do zasady traci ten
walor (zob. postanowienie SN z 19 marca 2012 r., Il PK 294/11). Istotnosc
problemu prawnego wyraza sie natomiast w tym, ze ma on znaczenie
precedensowe dla rozstrzygania podobnych spraw lub rozwoju jurysprudencji (zob.
postanowienie SN z 23 marca 2012 r., | CSK 496/11). Obowigzkiem wnoszgcego
skarge jest wywiedzenie i uzasadnienie wystepujgcego w sprawie problemu
w sposob zblizony do tego, jaki przewidziany jest przy przedstawianiu zagadnienia
prawnego przez sad odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. (zob. postanowienie
SN z 18 lutego 2015 r., Il CSK 428/14).

Tylko we wskazanych wyzej okolicznosciach moze byC¢ realizowana
publicznoprawna funkcja skargi kasacyjnej. Jednoczesnie przedstawiony Sadowi
Najwyzszemu problem musi mie¢ konkretny zwigzek z rozstrzygnieciem danej
sprawy, to jest z zarzutami skargi oraz podstawg prawng i faktyczng zaskarzonego
wyroku (zob. postanowienie SN z 21 maja 2013 r., IV CSK 53/13). Przyjecie skargi
do rozpoznania ma bowiem na celu zaréwno realizacje interesu publicznego, jak
i ochrone praw prywatnych. Zagadnienie prawne powinno mie¢ wiec taki wymiar
problemowy, aby udzielona przez Sad odpowiedz miata znaczenie dla

rozstrzygniecia o zasadnosci skargi kasacyjnej wniesionej w sprawie, w ktorej
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pytanie zostato zadane, a jednoczesnie — dzieki uniwersalnemu ujeciu — odpowiedz

ta uzyskiwata walor aplikacyjny w rozstrzyganiu innych spraw.

Przedstawiony przez skarzgcego problem nie moze by¢ uznany za
wystepujacy w sprawie, gdyz nie wigze sie z prawidiowo sformutowanymi
podstawami kasacyjnymi. W sprawie zarzucono wprawdzie naruszenie art. 6 k.c.,
lecz wytgcznie samodzielnie, bez zwigzku z odpowiednim unormowaniem prawa
materialnego. Tymczasem norma wywodzona z art. 6 k.c. nie ma charakteru
samodzielnego, lecz zawsze wspotwystepuje z odpowiednig normg prawa
materialnego, stanowigcg podstawe prawng zgdania lub okreslonego stanowiska
procesowego strony. Oznacza to, ze postawienie zarzutu naruszenia samego
art. 6 k.c., bez wskazania na przepis okreslajgcy, jakich elementéw hipotezy normy
prawa materialnego (faktow) ma dotyczy¢ ciezar udowodnienia, a limine nie moze
okaza¢ sie skuteczne (zob. postanowienie SN z 22 wrzesnia 2022 r.,
| CSK 1185/22).

Uzupetniajgco nalezy zauwazyé, ze Sad Apelacyjny uznat, iz pozwany
wykazat istnienie wierzytelnosci objetej spornym tytutem. Na s. 11-12 uzasadnienia
zaskarzonego orzeczenia wyjasniono, ze wierzytelnosc istnieje i wynika z ugody.
Skarzgcy nie wykazat natomiast, by skutecznie uchylit sie od skutkdbw prawnych

ugody sgdowej bgdz by dotknieta ona bylg niewaznoscia.

Jako drugg przyczyne przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy
wskazat oczywistg zasadnos¢ skargi. Przedstawit przy tym wysoce skrétowy
wywod, z ktérego wynika, ze zdaniem powoda sformutowane w skardze zarzuty
oraz ich uzasadnienie swiadczg o wystepowaniu w sprawie omawianej przyczyny
kasacyjnej. W ramach tego wywodu skarzgcy podnidst rowniez, ze niewaznosc¢
postepowania nalezy bra¢ pod uwage z urzedu — po czym stwierdzit, ze w jego
ocenie wypowiedzenie umowy byto dotkniete niewaznoscig, wobec czego ,caty tytut
egzekucyjny” nie jest wazny, ,gdyz jest dotkniety tym samym skutkiem
niewaznosci” (s. 16 skargi kasacyjnej). Z argumentacji tej wynika, ze skarzacy myli
sankcje niewaznosci czynnosci prawnej jako instytucji prawa materialnego
Z niewaznoscig postepowania jako kategorig pojeciowg wtasciwg dla Kodeksu

postepowania cywilnego.
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Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga wykazania niewatpliwej, widocznej prima facie
sprzeczno$ci przyjetej przez Sad drugiej instancji wykfadni lub zastosowania prawa
z brzmieniem przepiséw lub powszechnie przyjetymi regutami interpretacji prawa.
Wnoszacy skarge powinien wiec zawrze¢ w uzasadnieniu wniosku wywod prawny
wyjasniajgcy, w czym wyraza sie "oczywista zasadnos¢" skargi i przedstawié
odpowiednie argumenty (zob. postanowienie SN z 5 wrze$nia 2008 r., | CZ 64/08).
Do przyjecia skargi do rozpoznania na podstawie wskazanej przyczyny kasacyjnej
nie jest wystarczajgce samo kwalifikowane naruszenie prawa przez Sad drugiej
instancji. W art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. mowa bowiem o oczywistej zasadnosci skargi,
a nie o trafnosci zarzutu. Przytoczone przez skarzgcego okolicznosci powinny
zatem jednoznacznie wskazywac¢ na to, ze w zasadniczym postepowaniu skarga
kasacyjna zostanie rozstrzygnieta na korzys¢ strony, ktéra jg wniosta
(zob. postanowienie SN z 10 maja 2019 r., | CSK 768/18).

Uzasadnienie wniosku powoda wymaganiom tym nie odpowiada i sprowadza
sie do wskazania na zarzuty kasacyjne oraz ich uzasadnienie. Skarzgcy nie
przedstawit argumentacji koniecznej przy powotaniu sie na przyczyne przewidziang
w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., zdolnej do przekonania o "oczywistej" zasadnosci
skargi. Przeciwnie, jego stanowisko ogranicza sie do wyrazenia niezadowolenia
z wydanego w sprawie wyroku. Brak szerszych motywow zajetego w tym punkcie
stanowiska uniemozliwia dalsze odniesienie sie do postawionej przez skarzgcego
tezy o tym, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona — poza wskazaniem, ze analiza
tej skargi i zestawienie jej z motywami zaskarzonego orzeczenia nie prowadzg do

whiosku o wystgpieniu w sprawie przestanki z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sad Najwyzszy uznatl, ze
z motywdw skargi kasacyjnej nie wynika, by zachodzity przyczyny okreslone
w art. 398° § 1 k.p.c., co uzasadniato odmowe przyjecia tej skargi do rozpoznania.
O wynagrodzeniu petnomocnika reprezentujgcego powoda z urzedu orzeczono na
podstawie § 8 ust. 7 w zw. z § 16 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 14 maja 2024 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa albo jednostki samorzgdu terytorialnego kosztéw nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu. O kosztach postepowania nie
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orzeczono z uwagi na niezgtoszenie stosownego wniosku na wypadek odmowy
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (zgtoszony zostat wytgcznie wniosek
0 zasagdzenie kosztdow postepowania kasacyjnego w razie oddalenia skargi
kasacyjnej).

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c., orzeczono, jak

w sentencji postanowienia.

Beata Janiszewska

[SOP]



