Sygn. akt | CSK 726/20

POSTANOWIENIE

Dnia 15 wrze$nia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z powodztwa M. L.

przeciwko [...] Niestandaryzowanemu Sekurytyzacyjnemu Funduszowi
Inwestycyjnemu Zamknietemu w W.

0 pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 15 wrzesnia 2021 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 7 czerwca 2019 r., sygn. akt VI ACa [.. ],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) zasgdza od powoda na rzecz pozwanego kwote 2.700 (dwa
tysigce siedemset) =zt tytulem kosztéw postepowania
kasacyjnego;

3) przyznaje adwokatowi E. N. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w [...] kwote 2.700 (dwa tysigce siedemset) zi,
powiekszong o podatek od towaréw i ustug we wtasciwej stawce,
tytutem wynagrodzenia za pomoc prawng udzielong powodowi w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie

wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow



prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
zawarcie w skardze kasacyjnej odrebnego wniosku o jej przyjecie do rozpoznania,
zawierajgcego profesjonalny wywdd prawny nawigzujgcy do wymienionych w art.
398° § 1 k.p.c. przestanek przedsgdu, ze wskazaniem, ktore z nich wystepujg
w sprawie i z uzasadnieniem stanowiska skarzgcego w tym przedmiocie.
Sad Najwyzszy nie jest bowiem trzecig instancjg sgdowg i nie rozpoznaje sprawy, a
jedynie skarge kasacyjng, bedgcg szczegdlnym srodkiem zaskarzenia, wnoszonym
i rozpoznawanym nie tylko w interesie skarzgcego, ale przede wszystkim w
interesie publicznym (por. postanowienie Sagdu Najwyzszego z 24 kwietnia 2014 r.,
| CSK 510/13, nie publ.). Rozstrzygniecie Sgdu Najwyzszego w kwestii przyjecia
badz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wynika z oceny, czy
okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg tym, o ktérych jest mowa w
art. 398° § 1 k.p.c.

Powdd wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z powotaniem sie
na ,koniczno$¢ rozpatrzenia przez Sad Najwyzszy, czy Sgd rozpoznajgcy sprawe
dopuscit sie naruszenia przepisow prawa procesowego, w szczegoélnosci art. 229
§1, 2, 3 k.p.c,, art. 233 § 1 k.p.c., art. 386 § 1 k.p.c. w sposéb okreslony
w sformutowanych zarzutach skargi kasacyjnej oraz jej uzasadnieniu”. To
stwierdzenie nie nawigzuje do zadnej z wyzej okreSlonych przestanek przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania. W ostatnim akapicie pisma uzupetaniajgcego
skarge kasacyjng petnhomocnik powoda stwierdzit ponadto, ze ,na oczywistg
zasadnosC skargi kasacyjnej wskazuje okolicznos¢, ze bez watpienia doszto do
uchybien i naruszen przepiséw prawa procesowego, ktore miaty wptyw na tresc
orzeczenia, albowiem brak jest w aktach oryginatbw dokumentéw lub
uwierzytelnionych kopii dokumentéw majgcych fundamentalne znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy”. Z tego stwierdzenia mozna wnioskowacé, ze powdd
zamierzat odwota¢ sie do oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej jako przestanki

jej przyjecia do rozpoznania.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze uzasadnienie

oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej, jako przestanki jej przyjecia do



rozpoznania, wymaga powotania sie na kwalifikowang posta¢c naruszenia
zaskarzonym orzeczeniem przepisdbw prawa materialnego lub procesowego
i przeprowadzania wywodu zmierzajgcego do jego wykazania. Oczywistosc
naruszenia ma miejsce wowczas, gdy jest ono widoczne prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia
w szczegoty czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu wchodzgcych w gre
przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia. O przyjeciu skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie decyduje przy tym samo oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego przez sad, ktory wydat zaskarzone
orzeczenie, lecz sytuacja, w ktorej naruszenie to spowodowato wydanie orzeczenia
oczywiscie nieprawidlowego. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego)
okreslonego przepisu (przepiséw) nie prowadzi zatem do oceny, ze skarga

kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skonfrontowanie argumentaciji, ktérg przytoczyt powdd w celu wykazania,
ze Sgdy meriti naruszyly wymienione w podstawach skargi przepisy prawa
procesowego z uzasadnieniem zaskarzonego wyroku nie potwierdza tezy
0 oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej. W celu zakwestionowania istnienia
egzekwowanej naleznosci powod odwotuje sie bowiem do takich okolicznosci, na
ktére powinien zwracaC¢ uwage w postepowaniu, w ktérym zapadto prawomocne
orzeczenie stwierdzajgce istnienie egzekwowanej w stosunku do niego naleznosci.
Na tego rodzaju zarzutach nie mozna skutecznie oprze¢ powoddziwa
przeciwegzekucyjnego dotyczgcego tytutu wykonawczego powstatego na bazie

tytutu egzekucyjnego bedgcego prawomocnym orzeczeniem sgdowym.

Ani ustalenia faktyczne poczynione w sprawie, ani prowadzgca do nich
ocena dowodow nie mogg by¢ tez wprost skutecznie podwazane w skardze
kasacyjnej, przy rozpoznawaniu ktorej Sad Najwyzszy bytby zresztg zwigzany
podstawg faktyczng rozstrzygniecia (art. 3982 § 3 i art. 3982 § 2 k.p.c.). Powyzsze
czyni zarzuty skarzgcego odwotujgce sie do naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.

niedopuszczalnymi.

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. oraz - co

do kosztéw postepowania - art. 98 k.p.c. w zw. z art. 3982 i art. 391 § 1 k.p.c., § 2



pkt 6 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz. U.

poz. 1800), orzeczono jak w postanowieniu.

O wynagrodzeniu naleznym petnomocnikowi reprezentujgcemu powoda
z urzedu w postepowaniu kasacyjnym Sad Najwyzszy orzekt stosownie do § 2, § 4
ust. 1, § 8 pkt 6 i § 16 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra SprawiedliwoSci
z 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2019 r.
poz. 18).
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