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POSTANOWIENIE

30 maja 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

na posiedzeniu niejawnym 30 maja 2025 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa A.K.

przeciwko T. spotce akcyjnej w likwidacji w W.

o ochrone débr osobistych,

na skutek skargi kasacyjnej T. spotki akcyjnej w likwidacji
w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z 31 pazdziernika 2022 r., | ACa 469/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. obcigza kosztami postepowania kasacyjnego pozwana,

pozostawiajac ich wyliczenie referendarzowi sgdowemu.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos$c
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
odpowiada charakterowi skargi kasacyjnej, bedgcej nadzwyczajnym sSrodkiem
zaskarzenia, o dominujgcym publicznoprawnym charakterze, przystugujgcym od

orzeczen wydanych po przeprowadzeniu dwuinstancyjnego postepowania
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sgdowego, w ktorym sad pierwszej i drugiej instancji dysponuje petng kognicjg w
zakresie faktow i dowodow. W powigzaniu z art. 3984 § 2 k.p.c. oznacza to, ze w
skardze kasacyjnej nieodzowne jest powotanie i uzasadnienie okolicznosci o
charakterze publicznoprawnym, ktore stanowig wylgczng podstawe oceny pod

katem przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (przyczyn kasacyjnych).

Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania pozwana T. S.A.
powotata sie na wystepowanie w sprawie istotnych zagadnien prawnych,
dotyczgcych, po pierwsze, dopuszczalnosci rozpatrywania sprawy, ktorej strong
jest sedzia orzekajgcy w okregu sgdu, bedgcego w konflikcie ze strong pozwang, w
aspekcie art. 44! k.p.c. w zwigzku z art. 6 Konwencji o ochronie praw cziowieka i
podstawowych wolnosci, sporzgdzonej w Rzymie, dnia 4 listopada 1950 r. (Dz. U. z
1993 r., nr 61, poz. 284, dalej — ,EKPCZ” lub ,Konwencja”), po drugie, wymagania
zgody na publikacje wizerunku osoby petnigcej funkcje publiczng na tle
art. 81 pr. aut., gdy osoba ta publikuje wizerunek w mediach spotecznosciowych
powszechnie dostepnych, a informacja o tej osobie dotyczy jej dziatalnosci
zawodowej, po trzecie, mozliwosci uznania za naduzycie prawa wytoczenia
powoddztwa o ochrone wizerunku w sytuacji, w ktorej osoba publiczna zamieszcza
wizerunek w mediach spotecznosciowych powszechnie dostepnych, a informacja o
tej osobie dotyczy jej dziatalnosci zawodowej, nie zas prywatnej. Wskazata rowniez
— w tym samym kontekscie — na ,potrzebe sprawdzenia wyktadni przepiséw

prawnych budzgcych rozbieznosci w orzecznictwie”.

Powotanie sie na istotne zagadnienie prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.)
wymaga sformutowania problemu prawnego i uzasadnienia, ze ma on
precedensowy (nowy) charakter lub znaczenie dla rozwoju prawa. Problem ten
powinien odnosi¢ sie do konkretnych przepiséw prawa i zosta¢ ujety w sposob
abstrakcyjny, a zarazem wigzac¢ sie z rozpoznawang sprawg; konieczne jest przy
tym wskazanie argumentoéw, ktére prowadzg do jego rozbieznych ocen (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002,
nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz.
151, z dnia 13 lipca 2007 r., 1l CSK 180/07, z dnia 10 kwietnia 2014 r., IV CSK
623/13, z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, z dnia 9 kwietnia 2015 r., V CSK
547/14).
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W celu uzasadnienia potrzeby wyktadni przepisow prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow
(art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.) konieczne jest natomiast wykazanie, ze okreslony przepis
prawa lub zespot tych przepisow, mimo ze budzi powazne watpliwosci, nie
doczekat sie wyktadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane
przez skarzgcego rozbieznosci w judykaturze w odniesieniu do identycznych lub
podobnych stanéw faktycznych, ktére nalezy przytoczyé (por. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08 i z dnia 28 marca
2007 r., Il CSK 84/07).

Postawione w skardze watpliwosci, wbrew stanowisku skarzgcej, nie
stanowig novum na tle dotychczasowego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, a
zarazem we wniosku nie uzasadniono w zaden sposob, dlaczego ich
rozstrzygniecie nie miatoby by¢ mozliwe przy wykorzystaniu dotychczasowe;
judykatury i szerokiego dorobku nauki w zakresie ochrony débr osobistych, w tym
prawa do wizerunku. Nie wyjasniono réwniez, z jakich przyczyn ich rozstrzygniecie
mogtoby przyczyni¢ sie do realizacji publicznoprawnych funkcji skargi kasacyjnej,
za takie uzasadnienie nie mozna bowiem uznac¢ ogolnikowego spostrzezenia, ze
zajecie w tej materii stanowiska przez Sgd Najwyzszy ,ujednolici wykfadnig”.
Pozwana nie przytoczyta ponadto alternatywnych Kkierunkow rozstrzygniecia

powotanych watpliwosci i moggcej przemawiac na ich rzecz argumentacji.

Wywody wniosku nie ujawniaty takze racji, ktére mogtyby przekonywac o
istnieniu w sprawie zakonczonej zaskarzonym wyrokiem powaznych watpliwos$ci
interpretacyjnych, przekraczajgcych zwykte trudnosci wyktadnicze, ktére zazwyczaj
towarzyszg sgdowemu stosowaniu prawa, a tym bardziej — wobec braku
przywotania we wniosku jakiegokolwiek orzecznictwa — moggcych uzasadniac
potrzebe wyjasnienia rozbieznosci w orzecznictwie w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 2
k.p.c. Wniosek ograniczat sie natomiast do sformutowania trzech pytan, ktére —
zdaniem pozwanej — mialy znaczenie w sprawie zakonczonej zaskarzonym

wyrokiem i wymagajg rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy.

Przypomnienia wymagato w tym kontekscie, ze wniosek o przyjecie skargi

kasacyjnej do rozpoznania i jego uzasadnienie, stanowi — obok podstaw skargi
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kasacyjnej i ich uzasadnienia (art. 3984 § 1 pkt 2 k.p.c.) — odrebne i samodzielne
wymaganie konstrukcyjne skargi kasacyjnej (art. 398* § 2 k.p.c.). Wynika to z
odmiennej funkcji wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, ktéra
polega na przekonaniu Sgdu Najwyzszego, ze merytoryczne rozpoznanie skargi
kasacyjnej jest uzasadnione z punktu widzenia jej publicznoprawnych celéw. Cele
te sprawiajg, ze na etapie orzekania w przedmiocie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania Sad Najwyzszy bada wylgczenie wniosek i jego uzasadnienie,
natomiast ocena podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia ma nastepczy charakter i
jest warunkowana uprzednim pozytywnym  zweryfikowaniem powoddéw
przemawiajgcych za jej przyjeciem do rozpoznania. Brak uzasadnienia przyczyn
kasacyjnych, wynikajgcy z przyjmowanego implicite przekonania skarzgcego, ze
uzasadnienie tych przyczyn w dostateczny sposéb wynika z uzasadnienia podstaw
kasacyjnych, zapoznaje szczegolng funkcje wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania, uniemozliwiajgc Sgdowi Najwyzszemu oceneg istnienia przyczyn
kasacyjnych (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 19 czerwca 2019 r.,
IV CSK 575/18 i powotane tam wczesniejsze orzecznictwo, a takze postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 15 maja 2020 r., Il CSK 499/19 i z dnia 15 pazdziernika
2020 r., IV CSK 175/20).

Niezaleznie od konstrukcyjnych mankamentéw wniosku, nalezato zauwazy¢,
ze art. 44 k.p.c. jest przepisem adresowanym do Sadu Najwyzszego,
umozliwiajgcym temu Sadowi — na wniosek sgdu wiasciwego do rozpoznania
sprawy — podjecie decyzji o przekazaniu sprawy innemu sgdowi ze wzgledu na
dobro wymiaru sprawiedliwosci. W skardze nie wyjasniono, na czym w zwigzku z
tym miatoby polega¢ naruszenie tego przepisu przez Sgad Apelacyjny. Ponadto,
ustawodawca nieprzypadkowo postuzyt sie w tym przypadku nieostrg i ocenng
przestankg ,dobra wymiaru sprawiedliwo$ci’, pozwalajgc na elastyczne stosowanie
rozwazanej regulacji, z uwzglednieniem ogétu okolicznosci konkretnej sprawy.
Materia taka w bardzo niewielkim stopniu poddaje sie uogdlnieniom, a tym samym
co do zasady nie moze stanowi¢ przedmiotu zagadnienia prawnego, ktérego

zatozeniem jest abstrakcyjny charakter, wykraczajgcy poza okolicznosci konkretnej

sprawy.
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Wreszcie, w judykaturze wyjasniono juz, ze okolicznos¢, iz powodem jest
sedzia sprawujgcy urzad w okregu sgdu wiasciwego do rozpoznania sprawy,
rozpoznawalny w konkretnym Srodowisku prawniczym, sprawa zas$ jest
przedmiotem debaty publicznej, nie moze rzutowaé¢ per se na zdolnos¢ sgdu
(sedziego) do zachowania obiektywizmu i nie uzasadnia przekazania sprawy
innemu sgdowi na podstawie art. 44 k.p.c. (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 5 marca 2020 r., IV CO 44/20). Sytuacja taka nie wywotuje réwniez per se
powaznych watpliwosci interpretacyjnych w aspekcie art. 6 ust. 1 EKPCz, w

kazdym zas razie watpliwosci takie nie zostaty we wniosku wykazane.

Ewentualne indywidualne okolicznosci zwigzane z sytuacjg konkretnego
sedziego lub sedziow i ich relacjg z ktorgs ze stron postepowania, wybiegajgca
poza kontakty czysto zawodowe, w tym w 2zwigzku z przynaleznoscig do
stowarzyszen sedziowskich, powinny by¢ rozpatrywane w drodze postepowania o
wytgczenie sedziego, ktorego zainicjowanie lezy w gestii stron (art. 49 k.p.c.). Z
materiatu sprawy nie wynikato, izby pozwana wystepowata z takim wnioskiem
wobec sedzidbw zasiadajgcych w sktadzie Sadu Apelacyjnego wydajgcego
zaskarzony wyrok, a tym bardziej, aby okolicznoéci, na ktére powotano sie we
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie byly jej znane przed
wydaniem zaskarzonego wyroku (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 wrzes$nia
2022 r., Il CSKP 794/22).

W zakresie, w jakim skarzgca odnosita sie do postepowania toczgcego sie
przed Sgdem Okregowym, trzeba ponadto zwrdci¢ uwage, ze skarga kasacyjna jest
srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od wyrokdéw sgdu drugiej instancji. W
zwigzku z tym ewentualne uchybienia procesowe, jesliby dopuscit sie ich sad
pierwszej instancji, mogg staé sie przedmiotem skutecznych zarzutéw kasacyjnych
o tyle tylko, o ile odnoszg sie przynajmniej posrednio réowniez do postepowania
przed sgdem drugiej instancji i zostang odpowiednio powigzane z naruszeniem

przepisdw o postepowaniu apelacyjnym.

W odniesieniu do pozostatych przyczyn kasacyjnych, zwigzanych z kwestig
prawa do wizerunku, nalezato podniesé, ze Sad Apelacyjny szeroko i wnikliwie

uzasadnit, dlaczego uznat, iz powddce przystugiwata prawna ochrona wizerunku, a
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poczynione w tej mierze rozwazania prawne, eksponujgce dalej idgca ingerencje w
autonomie informacyjng cziowieka, jakg stanowi publikacja wizerunku, w
zestawieniu z wypowiedzig stowng, korespondujg ze stanowiskiem zajmowanym w
tej materii przez Sad Najwyzszy (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 10 listopada
2017 r., V CSK 51/17, OSNC 2018, nr 9, poz. 90). W sprawie ustalono, ze
wykorzystany przez pozwang wizerunek dotyczyt sytuacji prywatnej i nie byt
utrwalony w zwigzku z wykonywaniem przez powodke funkcji publicznej, cel jego
ujawnienia w spornych materiatach na temat powodki nie zostat wyjasniony, a
ponadto — wbrew zatozeniom watpliwosci sformutowanych we wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania — w sprawie nie ustalono, aby to powoddka

zamiescita Ow wizerunek w mediach spotecznosciowych.

Sad Apelacyjny zasadnie zaakcentowat rowniez, ze o ile granice krytyki
wobec 0sbéb sprawujgcych funkcje publiczne na tle art. 8 i art. 10 EKPCz sg szersze
anizeli wobec os6b prywatnych, to nie mozna twierdzi¢, aby osoby te wystawiaty sie
na krytyke w zakresie kazdej swojej aktywnosci na rowni z politykami. W Swietle
judykatury Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka, sadownictwo, ktorego
kompetencje majg fundamentalne znaczenie w demokratycznym panstwie
prawnym jako gwarancja praworzgdnosci, moze nalezycie funkcjonowac tylko
wtedy, gdy cieszy sie publicznym zaufaniem. Dgzenie do utrzymania tego zaufania
czyni konieczng ochrone sedzidw przed niszczgcymi, nieuzasadnionymi atakami,
zwlaszcza, ze specyfika petnienia urzedu sedziego czyni nierzadko niemozliwg
odpowiedzZ i polemike ze strony krytykowanego sedziego lub sedziéw (por. m.in.
wyroki ETPCz z dnia 21 marca 2002 r., nr 31611/96, Nikula przeciwko Finlandii, z
dnia 27 maja 2003 r., nr 43425/98, Skatka przeciwko Polsce, z dnia 18 wrze$nia
2012 r., nr 3084/07, Falter Zeitschriften GmbH przeciwko Austrii (no. 2), z dnia 24
wrzesnia 2013 r., nr 43612/10, Belpietro przeciwko Wtochom, z dnia 23 kwietnia
2015 r., nr 29369/10, Morice przeciwko Francji i z dnia 9 marca 2021 r., nr
36537/15 i 36539/15, Benitez Moriana i Ifiigo Fernandez przeciwko Hiszpanii).

W tym stanie rzeczy tre$¢ wniosku — w zestawieniu z obszernymi i
wnikliwymi motywami zaskarzonego wyroku — nie pozwalata przyjgc, aby pozwana
wykazata powotane przyczyny kasacyjne. Nalezato tym samym odmowié przyjecia

skargi kasacyjnej do rozpoznania.
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Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. oraz art. 98 § 1-11 i
art. 108 § 1 w zwigzku z art. 391 § 1 oraz art. 3982! k.p.c., Sad Najwyzszy orzek,

jak w sentencji.

(K.G.)

[a.4]



