Sygn. akt | CSK 721/16

POSTANOWIENIE

Dnia 25 maja 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Karol Weitz

w sprawie z powodztwa E. C. i A. K.

przeciwko B. S. i S. S.

o stwierdzenie niewaznosci czynnosci prawnej,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 25 maja 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 3 marca 2016 r., sygn. akt VI ACa [.. ],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza solidarnie od pozwanych na rzecz E. C. i A. K.
po 3600 z! (trzy tysiace szeséset ztotych) tytulem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Cel wymagania przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ wobec tego
osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktére bedg mogly stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod
katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sgd Najwyzszy
moze oprze¢ rozstrzygniecie w kwestii przyjecia badz odmowy przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania.

W niniejszej sprawie nie zachodzg przestanki przyjecia do rozpoznania
skargi kasacyjnej od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 3 marca 2016 r.
Wnoszagc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy powotali sie
na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego oraz na potrzebe
wyktadni przepiséw prawa budzgcych watpliwosci, tj. art. 278 § 1 — w zakresie dowodu
z opinii biegtego, art. 217 § 3 w zw. z art. 386 § 4 k.p.c. — w zakresie granic
koniecznego postepowania dowodowego w pierwszej i drugiej instancji, oraz art. 82
i6k.c. — w celu okreslenia przestanek uzasadniajgcych stwierdzenie niewaznosci
oswiadczenia woli. Kwestie wskazane przez skarzgcych nie odpowiadajg zadnej
z ustawowych przestanek.

Zgodnie z utrwalonym poglagdem orzecznictwa, przedstawienie okolicznosci
uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na przestanke
istotnego zagadnienia prawnego polega na sformutowaniu tego zagadnienia
i wskazaniu argumentéw, ktére prowadzg do rozbieznych ocen. Musi przy tym chodzi¢
0 zagadnienie nowe, dotychczas nierozpatrywane w judykaturze, ktére zarazem ma
znaczenie dla rozpoznania wniesionej skargi kasacyjnej (por. postanowienia z dnia
10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11 i z dnia 11 stycznia 2002 r.,
[l CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151). Natomiast potrzeba wyktadni

przepiséw prawa budzgcych watpliwosci i wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie



(art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.) oznacza sytuacje, w ktorej w sprawie wystepuje kwestia
0 niejasnym charakterze, bedgca zrédtem istotnych watpliwosci lub réznic zdan
w orzecznictwie (tak Sad Najwyzszy w postanowieniach: z dnia 26 czerwca 2015 r.,
[l CSK 77/15, nie publ. oraz z dnia 20 listopada 2015 r., lll CSK 269/15, nie publ.).

Problem zakresu opinii biegtego i roli sgdu dokonujgcego oceny takiego
Srodka dowodowego, a takze granic koniecznego postepowania dowodowego
byly juz przedmiotem wyjasnien zarowno w literaturze, jak i w orzecznictwie sgdow
powszechnych i Sgdu Najwyzszego (por. m.in. postanowienie z dnia 7 listopada
2000 r., | CKN 1170/98, OSNC 2001, nr 4, poz. 64, wyroki z dnia 19 grudnia 2006 r.,
V CSK 360/06, nie publ. i z dnia 16 pazdziernika 2014 r., Il UK 27/14, nie publ.).
Natomiast kwestia okreslenia przestanek uzasadniajgcych stwierdzenie niewaznosci
woli ze swojej istoty wymaga doprecyzowania na gruncie poszczegoélnych spraw
i trudno o formutowanie w tym zakresie ogdlnych wnioskéw, o uniwersalnym wymiarze
(por. postanowienie z 14 marca 2000 r., Il CKN 489/00, nie publ., wyrok SN z 27 lipca
2010r., Il CSK 147/10, nie publ.).

Ponadto nalezy zwr6ci¢ uwage, ze uzasadnienie Swiadczgce o wystgpieniu
istotnego zagadnienia prawnego prawa w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. oraz
koniecznosci wykfadni przepisow prawa w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. zostato
ograniczone przez skarzgcych do lakonicznego i ogélnego wywodu, ktory nie zostat
poparty konkretnymi przyktadami watpliwosci lub wskazaniem na rozbiezne poglady
orzecznictwa. W konsekwencji, kwestie te nie spetniajg zadnej z obu przestanek
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, na ktére powotali sie skarzacy.

Z tych wzgledow nalezato odmowic przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
(art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98§ 1i3wzw.zart. 99 oraz art. 108 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art. 398%! k.p.c.
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