Sygn. akt | CSK 720/20

POSTANOWIENIE

Dnia 15 kwietnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Szancito

w sprawie z powédztwa M. B.

przeciwko Wspolnocie Mieszkaniowej Nieruchomosci przy ul. D. w W.
o ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 15 kwietnia 2021 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 26 listopada 2019 r., sygn. akt V ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od M.B. na rzecz Wspdlnoty Mieszkaniowej
Nieruchomosci przy ul. D. w W. kwote 240 z (dwiescie
czterdziesci zlotych) tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powodki M. B. odwyroku Sadu
Apelacyjnego w (...) z dnia 26 listopada 2019 r. Sad Najwyzszy zwazyt, co
nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do

rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje



potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W judykaturze juz wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakteru skargi
kasacyjnej (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2018 r.,
Il CSK 71/18). Wskazano m.in., ze skarga kasacyjna zostata uksztattowana
w przepisach kodeksu postepowania cywilnego jako nadzwyczajny sSrodek
zaskarzenia, nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie
rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu
usuniecia z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym
niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogolnie dostepny srodek
zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji

sgdowej.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsgdu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania jest
ograniczony - co nalezy podkreslic - wytgcznie do zbadania przestanek
przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie za$ merytorycznej oceny skargi
kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek przyjecie skargi

kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

jednak spetniona.

Wedtug skarzacej istota problemu sprowadza sie do koniecznosci
odpowiedzi na pytanie: ,czy w przypadku wykazania, za pomocg dokumentéw,
wadliwego ustalenia udziatbw poszczegolnych wiascicieli w nieruchomosci
wspolnej, jednakze przed wydaniem w tym zakresie wyroku uzgadniajgcego tresé

ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym, nalezy respektowac¢ stan



wynikajacy wytgcznie z ksigag wieczystych, czy tez sad, kierujgc sie postulatem

dazenia do prawdy, winien uwzglednic catoksztatt sprawy”.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego powofanie sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego w zasadzie powinno
spetnia¢ wymagania stawiane zapytaniu przedstawianego przez sad drugiej
instancji w razie powstania powaznych watpliwosci (art. 390 § 1 k.p.c.), ktérych nie
mozna rozwigza¢ za pomocg powszechnie przyjetych regut wyktadni prawa
(zob. postanowienia SN: z dnia 8 maja 2015 r., Ill CZP 16/15, Biul. SN 2015, nr 5;
zdnia 24 pazdziernika 2012 r., | PK 129/12). Watpliwosci przedstawione
w uzasadnieniu wniosku muszg pozostawaé w zwigzku z rozstrzygnieciem
sprawy (zob. postanowienie SN z dnia 22 listopada 2013 r., Il CZP 71/13).
Istotne zagadnienie prawne nalezy jednak postawi¢c w sposéb tak ogolny
i abstrakcyjny, aby mogto by¢ rozpatrywane w oderwaniu od konkretnego stanu
faktycznego (zob. postanowienia SN: z dnia 16 maja 2012 r., Ill CZP 14/12;
z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14; z dnia 9 kwietnia 2015 r., V CSK 547/14).
Kolejnym niezbednym elementem uzasadnienia jest wskazanie przepisu prawa,
ktéry wzbudzit powazne watpliwosci, a takze réznych mozliwych sposobow jego
interpretacji, wynikajgcych z judykatury lub piSmiennictwa, oraz zajecie stanowiska
przez samego skarzgcego. Jednoczesnie zagadnienie prawne moze zosta¢ uznane
za istotne tylko wtedy, kiedy Sgd Najwyzszy nie wyrazit jeszcze stanowiska w danej
kwestii, badZz zostaly wskazane okolicznosci uzasadniajgcych jego zmiane.
Nie ulega przy tym watpliwosci, ze zagadnienie to nie moze by¢ pozorne, czyli m.in.
nie moze stanowi¢ proby obejscia dokonanych przez sgdy ustalen faktycznych
i oceny dowodéw (art. 398 § 3 i art. 398 § 2 k.p.c.).

Kwestia przedstawiona w skardze kasacyjnej nie ma ogdlnego charakteru
(aczkolwiek powinna by¢é osadzona w stanie faktycznym sprawy) i w istocie
sprowadza sie do wniosku o przedstawienie przez Sgd Najwyzszy wytycznych
odnosnie do rozstrzygniecia sprawy, nie za$ wyjasnienia zagadnienia prawnego.
Nie byto zatem podstaw do przyjecia, ze w sprawie wystgpito istotne zagadnienie

prawne w przywotanym rozumieniu.



Jak wynika z art. 4 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych
i hipotece (t.j. Dz.U. z 2019 r., poz. 2204, dalej: u.k.w.h.), przeciwko domniemaniu
prawa wynikajgcemu z wpisu w ksiedze wieczystej nie mozna powotywac sie
na domniemanie prawa wynikajgce z posiadania. Zgodnie ze stanowiskiem Sgdu
Najwyzszego sens domniemania zgodnosci wpisu w ksiedze wieczystej
z rzeczywistym stanem prawnym polega na tym, ze w razie jego Kkolizji
z domniemaniem  wynikajgcym z posiadania (domniemanie  posiadania
samoistnego, domniemanie ciggtosci posiadania, domniemanie zgodnosci
posiadania z prawem, domniemanie dobrej wiary), to pierwsze ma przewage.
Inaczej niz w przypadku pozostatych domnieman prawnych, powotujgcy sie
na domniemanie wynikajgce z posiadania nie jest zwolniony z obowigzku
wykazania faktéw stanowigcych tres¢ domniemania, a ponadto na nim cigzy
obowigzek obalenia domniemania wynikajgcego z jawnego wpisu w ksiedze
wieczystej (zob. wyrok SN z dnia 21 czerwca 2011 r., | CSK 555/10).

Zgodnie z art. 3 ust. 1 u.k.w.h. domniemywa sie, ze prawo jawne z ksiegi
wieczystej jest wpisane zgodnie z rzeczywistym stanem prawnym. W uchwale
zdnia 13 stycznia 2011 r. (Il CZP 123/10, OSNC 2011, nr 9, poz. 96)
Sad Najwyzszy wskazat, ze domniemanie zamieszczone w powotanym przepisie
jest wzruszalne i moze by¢ obalone przez przeprowadzenie dowodu przeciwnego.
Zwrocit przy tym uwage, ze zaréwno w doktrynie, jak i orzecznictwie dominuje
zapatrywanie, iz obalenie tego domniemania moze nastgpi¢ nie tylko w drodze
powddztwa przewidzianego w art. 10 ust. 1 u.k.w.h., ale réwniez w kazdym innym
postepowaniu, w ktorym obalenie takiego domniemania stanowi przestanke

rozstrzygniecia.

Natomiast w uchwale 7 sedziéw Sgdu Najwyzszego z dnia 18 maja 2010 r.
(I CZP 134/09, OSNC 2010, nr 10, poz. 131) podkre$lono, ze powddztwo
przewidziane w art. 10 ust. 1 u.k.w.h. jest jedyng drogg umozliwiajgcg trwate i
skuteczne wobec wszystkich obalenie domniemania ustanowionego w art. 3 ust.
1 u.k.w.h. Zwrécono przy tym uwage na mozliwos¢é podwazenia tego domniemania
rbwniez w innych postepowaniach, w ktérych rzeczywisty stan prawny
nieruchomos$ci ma znaczenie jako przestanka zgtaszanych zgdan lub obrony przed

nimi, z zastrzezeniem jednak, ze w takiej sytuacji skutki obalenia domniemania



ograniczajg sie do tego postepowania i jego stron, nie uzasadniajgc zmiany tresci
wpisow figurujgcych w ksiedze. Wyrok wydany w wyniku uwzglednienia powodztwa
przewidzianego w art. 10 ust. 1 u.k.w.h. stanowi natomiast podstawg skorygowania

stanu prawnego ujawnionego w ksiedze wieczystej.

Dodatkowo w wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 29 listopada 2019 r. (I CSK
473/18, OSP 2020, nr 7-8, poz. 57) wyrézniono - w omawianym kontekscie -
réznice pomiedzy wpisem deklaratywnym a - majgcym charakter wyjatku - wpisem
konstytutywnym i jej wptyw na sposob, w jaki moze zosta¢ obalone domniemanie
prawdziwosci wpisu prawa jawnego z ksiegi wieczystej; jezeli do powstania prawa

potrzebny jest wpis, to i do jego wygasniecia niezbedne jest wykreslenie wpisu.

Przedstawione przez skarzgcg zagadnienie prawne nie ma wiec cechy
nowosci, zostato bowiem doktadnie omowione w orzecznictwie. W zwigzku z tym
jedynie na marginesie nalezy wskaza¢, ze Sad Apelacyjny ocenit materiat
dowodowy, w tym réwniez przedstawione przez skarzgcg dokumenty, ustalajgc
na ich podstawie udziat we wspoétwtasnosci jej przystugujgcy (s. 12 uzasadnienia).
To, ze skarzgca nie zgadza sie z oceng przedtozonych dokumentéw, wywodzgc
z nich odmienne skutki, nie stanowi podstawy uwzglednienia powotanej przestanki

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci, ktore

w ramach przedsadu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98
i99 w zw. z art. 391 § 1 w zw. z art. 3982! k.p.c., z uwzglednieniem § 8 pkt 1 w zw.
z §20 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynno$ci radcow prawnych
(tj. Dz.U. z 2018 r., poz. 265 ze zm.).

w



