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POSTANOWIENIE

20 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Adam Doliwa

na posiedzeniu niejawnym 20 czerwca 2024 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa Prokuratora Regionalnego w Krakowie
przeciwko T. G., P. K., D. C. i Z. spotce akcyjnej w K.

z udziatem interwenienta ubocznego M. B.

o ustalenie nieistnienia uchwat,

na skutek skargi kasacyjnej T. G.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z 5 pazdziernika 2022 r., | AGa 194/20,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od pozwanego T. G. na rzecz interwenienta
ubocznego 810 (osiemset dziesie¢) zlotych kosztéow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Pozwany T. G. wnibdst skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego w
Krakowie z 5 pazdziernika 2021 r.

Pozwany wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania przez Sad
Najwyzszy z uwagi na wystepujace w sprawie istotne zagadnienie prawne,
sprowadzajgce sie do nastepujgcych pytan:

1. czy w drodze powodztwa z art. 189 k.p.c. mozliwe jest zgdanie

ustalenia nieistnienia uchwaty podjetej na Nadzwyczajnym Walnym Zgromadzeniu,



| CSK 718/23 2

ktéra to uchwata kwestionowana jest z uwagi na nieprawidtowosci przy sposobie
ustalenia ilosci reprezentowanych gtoséw/ilosci posiadanych akcji (przy
jednoczesnym braku wymogu kworum), czy sg to okolicznosci, ktérych wystgpienie
prowadzi do ewentualnego stwierdzenia niewaznosci uchwaty lub jej uchylenia?;

2. czy udziat w Nadzwyczajnym Walnym Zgromadzeniu przez
akcjonariuszy dysponujgcych dokumentami przedwojennych akcji, emitowanych
przed 1 wrzesnia 1939 r. oraz w tym dniu nieprzedawnionych, ktére zgodnie
z Dekretem z dnia 3 lutego 1947 r. o rejestracji i umarzaniu niektorych dokumentéw
na okaziciela wyemitowanych przed 1 wrzes$nia 1939 r., zostaly ostemplowane,
opatrzone datg rejestracji oraz podpisami, wobec ktorych nie ma mozliwosci
stwierdzenia, ze zostaty one wtasciwie zarejestrowane z uwagi na niezachowanie
sie wykazow rejestracji dokumentow na okaziciela pozwala na stwierdzenie, ze
zgromadzenie akcjonariuszy nie zostato odbyte, a w konsekwencji podjete na tym
zgromadzeniu uchwaty nie istniaty?;

3. czy jest dopuszczalne natozenie na akcjonariuszy bedacych
posiadaczami dokumentéw na okaziciela emitowanych przed 1 wrzesnia 1939 r.
oraz w tym dniu nieprzedawnionych, a ostemplowanych, obowigzku przedtozenia
wykazu dowodzgcego rejestracje posiadanych akcji w przewidzianym przez Dekret
z dnia 3 lutego 1947 r. o rejestracji i umarzaniu niektorych dokumentéw na
okaziciela wyemitowanych przed 1 wrzesnia 1939 r. trybie oraz uzaleznienie od
tego stwierdzenia waznosci tych akc;ji?;

4. czy powddztwo wniesione na podstawie art. 189 k.p.c., ktére obejmuje
swoim zgdaniem ustalenie nieistnienia uchwat podjetych na zgromadzeniu
akcjonariuszy, moze jednoczesnie zmierza¢c do oceny waznosci okazanych na
zgromadzeniu akcji, czy jest to okolicznosé, ktéra powinna by¢ dochodzona
w odrebnym postepowaniu na podstawie powddztwa skierowanego przeciwko tym
akcjom?

W odpowiedzi na skarge kasacyjng Prokurator Regionalny w K. wnidst o

odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Interwenient uboczny w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniost o odmowe
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, jak rowniez o zasgdzenie na jego rzecz

kosztow postepowania.
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Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna stanowi nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa i prawidtowej wyktadni, jak rowniez w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych. Natomiast nie jest to ogdlnodostepny srodek zaskarzenia
orzeczen, ktory umozliwia rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej.
Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsgdu uregulowana wart. 398° k.p.c., wramach ktorej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony tylko do zbadania przestanek okreslonych
w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c.. Zatem nie stuzy merytorycznej ocenie skargi
kasacyjnej. W razie wystgpienia co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie

skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istothe zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos$c
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Skarzgcy ma
obowigzek wskazaé¢ i uzasadni¢ okreslong przestanke przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania. W ten sposob ustawodawca zmierzat do zagwarantowania, ze
skarga kasacyjna jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia prawomocnych orzeczen
bedzie petni¢ przypisane jej funkcje publicznoprawne. Ograniczenie tych
przestanek do czterech ma zapewni¢, ze przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania ustrojowo i procesowo jest uzasadnione wytgcznie w tych sprawach,
w ktérych mogg byc¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga kasacyjna
nie bedzie instrumentem wykorzystywanym w kazdej sprawie. W zwigzku z tym, nie
w kazdej sprawie skarga kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania,
w przeciwnym razie Sad Najwyzszy statby sie wbrew obowigzujgcym regulacjom
sgdem trzeciej instancji. Nie jest zas rolg Sgdu Najwyzszego korygowanie
ewentualnych btedow w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.
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Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktdrego wyjasnienie
moze przyczynic sie do rozwoju prawa. Zagadnienie prawne musi byc¢
sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie faktycznym sprawy
wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen (postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01), a jednoczes$nie zostac przedstawione w sposob
ogolny i abstrakcyjny tak, aby umozliwic Sgdowi Najwyzszemu udzielenie
uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej subsumpciji
i rozstrzygniecia konkretnego sporu (postanowienia Sadu Najwyzszego:
z 15 pazdziernika 2002 r., Ill CZP 66/02; z 22 pazdziernika 2002 r., Il CZP 64/02;
z 5 grudnia 2008 r., Il CZP 119/08).

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

spetniona.

Nalezy wskazaC, ze kwestia ustalenia, ze uchwata nie istnieje, nie budzi
wiekszych watpliwosci w orzecznictwie i byla przedmiotem wielu orzeczen.
Wskazuje sige, ze uchwata nie istnieje jedynie w wypadku razgcego naruszenia
podstawowych norm proceduralnych okreslajgcych tryb podjecia uchwaty (zob. np.
postanowienie SN z 25 sierpnia 2016 r., V CSK 694/15, MoP-dod. 2019, nr 19,
s. 25; uchwata SN z 2 lutego 1994 r., Ill CZP 181/93, OSNC 1994, nr 9, poz. 167;
wyroki SN: z 28 maja 1991 r., | CR 410/90; z 14 kwietnia 1992 r., | CRN 38/92;
z 13 marca 1998 r., | CKN 563/97, OSNC 1998, nr 12, poz. 205; z 26 czerwca 2003
r., V CKN 419/01; z 30 wrzesnia 2004 r., IV CK 713/03, OSNC 2005, nr 9, poz. 160,
S. 8; z 4 stycznia 2007 r., lll CSK 238/07; z 12 grudnia 2008 r., Il CSK 278/08).
Zatem uchwata nie istnieje jedynie w wypadku razgcego naruszenia podstawowych

norm proceduralnych okreslajgcych tryb podjecia uchwaty.

W niniejszej sprawie istotg postepowania byto dokonanie oceny waznosci
wykorzystanych podczas gtosowania akcji, a przestankowe przyjecie przez sad
drugiej instancji, ze z 31 marca 1949 r. uzyte w trakcie gtosowania 13 maja 2013 r.
akcje wobec ich nie zarejestrowania zgodnie z dyspozycjg przepisow Dekretu

o rejestracji i umarzaniu niektéorych dokumentéw na okaziciela wyemitowanych
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przed 1 wrzesnia 1939 r. utracity inkorporowane w tych dokumentach prawa.
Powyzsze skutkowato przyjeciem, ze podjete przy ich wykorzystaniu uchwaty sg
uchwatami nieistniejgcymi. Sad drugiej instancji wskazat, ze na walnym
zgromadzeniu spotki 13 maja 2013 r. nie byla reprezentowana ani jedna akcja,
w wyniku czego wszystkie podjete na tym zgromadzeniu i zaskarzone przez
Prokuratora Regionalnego w K. uchwaty w przedmiocie powotania pieciu cztonkéw
rady nadzorczej spotki sg uchwatami nieistniejgcymi. W konsekwencji nieistnienia
uchwat w przedmiocie powotania cztonkéw rady nadzorczej nie doszio do
ustanowienia organu nadzoru, a zatem podjete 13 maja 2013 r. uchwaty rzekome;j
rady nadzorczej w przedmiocie powotania przewodniczgcego rady oraz

w przedmiocie powotania zarzgdu spotki sg uchwatami nieistniejgcymi.

W niniejszej sprawie skarzgcy przedstawit jedynie subiektywng ocene
wskazanych zagadnien, ktéra jest sprzeczna z ustaleniami sgdu drugiej instancji.
Bez watpienia, zagadnienia te sg Scisle zwigzane ze stanem faktycznym sprawy
sprowadzajgcym sie wytgcznie do zakwestionowania mozliwosci wykorzystania
powotanego trybu dla oceny ustalenia ilosci oddanych gtosow i istnienia kworum,
w sytuacji gdy podstawowg kwestig byto przyjecie przez sad drugiej instancji, ze
w trakcie podejmowania kwestionowanych uchwat Zaden z dokumentéw nie

stanowit akcji w rozumieniu przepisow prawa.

W swietle powyzszego nalezy stwierdzi¢, ze przedstawione przez skarzgcego
watpliwosci nie stanowig istotnych zagadnien prawnych. Uzasadnienie wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie zawiera argumentacji jurydycznej,
a jedynie stanowi polemike ze stanowiskiem zawartym w uzasadnieniu wyroku

Sadu Apelacyjnego.

Sad Najwyzszy uznat, Zze nie ma innych przyczyn uzasadniajgcych przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegdélnosci niewaznosci postepowania
(art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

Z tych wzgledéw Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. O kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono na rzecz interwenienta ubocznego zgodnie z art. 98 § 11 3 k.p.c.

w zwigzku z § 8 ust. 1 pkt 22, § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
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Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie (tekst jedn. Dz.U. z 2015 r. poz. 1800).

[SOP]

[ms]



