Sygn. akt | CSK 717/17

POSTANOWIENIE

Dnia 9 kwietnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Anna Owczarek

w sprawie z powodztwa "C." w W. Spétki Akcyjnej z siedzibg w G.
przeciwko Skarbowi Panstwa - Wojewodzie [...]Jo zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w lzbie Cywilnej w dniu 9 kwietnia 2018 r.,

skargi kasacyjnej strony powodowej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w W.
z dnia 16 marca 2017 r., sygn. akt | ACa .../15,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) oddala wniosek Skarbu Panstwa - Prokuratorii Generalnej
Rzeczypospoliej Polskiej 0 zasadzenie kosztow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Powddka ,C.” w W.S.A. z siedzibg w G. ztozyta skarge kasacyjng od wyroku
Sadu Apelacyjnego w W. z dnia 16 marca 2017 r., ktérym oddalono jej apelacje od
wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 27 pazdziernika 2015 r. w sprawie
przeciwko Skarbowi Panstwa - Wojewodzie [...] o zaptate odszkodowania
za szkode powstatg w wyniku wydania przez Prezydium Rady Narodowej m.W.

sprzecznego z prawem orzeczenia administracyjnego z dnia 29 czerwca 1951 r.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skarzgca oparfa wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania na przestance
okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., uzasadniajac te przyczyne kasacyjng
btednym uznaniem przez Sad drugiej instancji, ze w przedmiotowej sprawie
zastosowanie znajduje uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 13 lipca 2016 r., Ill CZP
14/16 oraz nieprzyjeciem, ze zarzut przedawnienia podniesiony przez pozwanego

jest niezgodny z zasadami wspotzycia spotecznego (art. 5 k.c.).

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sgdu Najwyzszego, dla skutecznego
powotania w skardze przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. konieczne
jest wykazanie przez skarzgcego kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw
prawa materialnego lub procesowego majgcej charakter oczywisty, widoczny prima
facie przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (zob. np. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 16 czerwca 2016 r., IV CSK 729/14 oraz z dnia 15 lipca
2015 r., IV CSK 17/15 - nie publ.). Nie moze budzi¢ watpliwosci kwalifikowana
postaé naruszenia prawa, zauwazalna bez gtebszej analizy przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej, ktéra przesgdza o wadliwosci zaskarzonego
orzeczenia w stopniu nakazujgcym uwzglednienie skargi (por. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 24 lutego 2012 r., Il CSK 225/11, nie publ.; z dnia
23 listopada 2011 r., Il PK 44/11, nie publ). Nie wystarcza oczywiste
naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego Iub procesowego,

jezeli nie spowodowato ono wydania oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia.



Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepisow)
nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona
(zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK
189/15, nie publ.). Skarzgcy powinien nie tylko przywotac konkretne przepisy prawa,
ktérym - jego zdaniem - Sad drugiej instancji uchybit, ale takze przytoczyc
odpowiednig jurydyczng argumentacje odnoszgcg sie do oczywistosci ich
naruszenia (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 listopada 2013 r.,
| UK 214/13, nie publ.).

Uzasadnienie tej przyczyny kasacyjnej nie spetnia powyzszych wymagan.
W orzecznictwie Sadu Najwyzszego istotnie wystepowata rozbieznos¢ ocen
wptywu administracyjnego postepowania o ustanowienie uzytkowania wieczystego
na bieg terminu do wniesienia powodztwa odszkodowawczego do sgdu cywilnego,
niemniej zostata ona jednoznacznie rozstrzygnieta uchwatg tegoz Sadu z dnia
13 lipca 2016 r., lll CZP 14/16, OSNC 2017, nr 1 poz. 1, zgodnie z ktorg powyzsze
postepowanie administracyjne toczgce sie po stwierdzeniu niewaznosci decyzji
odmawiajgcej ustanowienia witasnosci czasowej nieruchomosci objetej dekretem
0 wilasnosci i uzytkowaniu gruntow na obszarze m.st. Warszawy nie przerywa biegu
przedawnienia roszczenia 0 naprawienie szkody spowodowanej nieustanowieniem
tego prawa uniewazniong decyzjg. Wbrew stanowisku skarzgcej stan faktyczny
sprawy jest zgodny z przestankami relewantnymi w ww. uchwale. Wystepuje w nim
bowiem konkurencja dwoch postepowan prowadzonych w oparciu o podstawy
prawne uwzglednione uchwatg. Podkreslenia wymaga okolicznosg, iz ustanowienie
uzytkowania wieczystego na rzecz bytego wiasciciela gruntu warszawskiego nie ma
charakteru odszkodowawczego, zatem jezeli byly wiasciciel ponidst szkode
w zwigzku z wydaniem niewaznej decyzji administracyjnej, powinien dochodzi¢ jej
wyréwnania w procesie cywilnym, z zachowaniem przewidzianych w tym celu

terminow ustawowych.

Nie sposdb roéwniez zgodzi¢ sie ze skarzgcg co do oczywistego
naruszenia art. 5 k.c. Jest to bowiem przepis przewidujgcy stosunkowo szeroki
zakres dyskrecjonalnosci sedziowskiej, w zwigzku z czym nawet przyjecie,
ze w okreSlonym stanie faktycznym mozliwe byloby jego zastosowanie,

nie swiadczy o oczywistym naruszeniu tego przepisu, jezeli w tym samym stanie



faktycznym logicznie dopuszczalne bytoby réwniez wydanie rozstrzygniecia

przeciwnego.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 398° § 1i 2 k.p.c.



