| CSK 711/24

POSTANOWIENIE

10 czerwca 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

na posiedzeniu niejawnym 10 czerwca 2025 r. w Warszawie

w sprawie z powoédztwa L. w L. (Stowenia), S. w K. (Austria), L.1 spotki akcyjnej w
S., S. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.

przeciwko S.1 spofce z ograniczong odpowiedzialnoscig w t..

0 zakazanie czyndw nieuczciwej konkurencji i ochrone miedzynarodowego znaku
towarowego,

na skutek skargi kasacyjnej S.1spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w L.

od wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie

z 26 lipca 2023 r., VIl AGa 549/22,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) zasadza od pozwanego na rzecz kazdego z powodéw
koszty postepowania kasacyjnego w kwotach po 2700 (dwa
tysigce siedemset) zt z odsetkami w wysokosci odsetek
ustawowych za opéznienie w spetnieniu swiadczenia
pienieznego za czas po uptywie tygodnia od dnia doreczenia

orzeczenia zobowigzanemu do dnia zapflaty.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 21 marca 2022 r. wydanym w sprawie z powodztwa — L. w L.
(Stowenia), S. w K. (Austria), L.1 S.A. z siedzibg w S. oraz S. sp. z 0.0. z siedzibg w

W. przeciwko S.1 sp. z 0.0. z siedzibg w £., Sgd Okregowy w Warszawie zakazat
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pozwanemu popetniania przeciwko powodom blizej opisanych czynow nieuczciwej
konkurenciji, polegajgcych na wytwarzaniu, oferowaniu, wprowadzaniu do obrotu,
eksportowaniu oraz reklamowaniu, w tym za posrednictwem Internetu, produktow
leczniczych w blizej opisanym opakowaniu, nakazat pozwanemu wycofanie z
obrotu produktow w opakowaniach okreslonych w pkt 1 oraz zniszczenie tych
opakowan. Oddalit powodztwo w pozostatej czesci i orzekt o kosztach
postepowania.

Apelacja pozwanego zostata oddalona wyrokiem Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z 26 lipca 2023 r. Pozwany wnidst skarge kasacyjng, opierajgc wniosek
0 jej przyjecie do rozpoznania na przyczynach kasacyjnych objetych art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna  jest nadzwyczajnym  Srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczeh sgdu drugiej instancji, stuzgcym
ochronie interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania
prawa, wkiad Sgdu Najwyzszego w rozwdj orzecznictwa i nauki prawa oraz
eliminowanie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym
lub orzeczen oczywiscie niezgodnych z prawem. Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad
Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania w razie wykazania przez
strone, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Z punktu widzenia funkcji oraz
zatozen skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego sSrodka zaskarzenia, rolg
.przedsadu” jest wstepna selekcja skarg pod katem spetniania wymienionych wyze;j
kryteriow (przyczyn kasacyjnych) kwalifikujgcych skarge do jej przedstawienia

Sadowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, pozwany
podniést, ze w sprawie wystgpity nastepujgce istotne zagadnienie prawne: 1.czy
przy ocenie podobieAstwa opakowan Sad winien dokonywaé oceny elementéw

dominujgcych, w tym zwitaszcza elementu stownego umieszczonego na
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opakowaniu, w kontekscie catosciowej oceny podobienstwa porownywanych
opakowan i czy brak ustalenia przez Sad, jakie elementy opakowania majg
charakter dominujgcy, moze wptywaC na catoSciowg ocene podobienstwa
porownywanych opakowan, réwniez przy zatozeniu, ze pozostate elementy
opakowania (oprocz elementu dominujgcego) nie sg bez znaczenia, a w
konsekwencji na brak mozliwosci wprowadzenia w btgd co do pochodzenia
towaréw w rozumieniu art. 10 ust. 1 i 2 ustawy z 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu
nieuczciwej konkurencji (jedn. tekst: Dz.U. z 2022 r., poz,1233 , dalej u.z.n.k.).; 2.
czy przy ustalaniu przeciethego modelu konsumenta nabywajgcego produkty
farmaceutyczne (leki) w opakowaniach, model ten winien by¢ zrelatywizowany do
modelu konsumenta nabywajgcego leki w opakowaniach, czyli uwzglednienia w
zachowaniu konsumenta wyglgdu opakowania a nie samej nazwy leku, 3. co nalezy

rozumie¢ przez pojecie ,,0g6Iine wrazenie".

W nawigzaniu do tak sformutowanych przyczyn kasacyjnych nalezy
przypomnie¢, ze istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. jest problem nowy i dotychczas niewyjasniony, dotyczacy waznego
abstrakcyjnego zagadnienia jurydycznego, ktorego rozstrzygniecie przez Sad
Najwyzszy przy okazji rozpoznania skargi kasacyjnej przyczyni sie do rozwoju
prawa i orzecznictwa oraz bedzie miato znaczenie nie tylko dla tej konkretnej,
jednostkowej sprawy, ale takze dla innych podobnych spraw. Skarzgcy powinien
sformutowac¢ to zagadnienie w sposéb przyjety przy przedstawianiu przez sad
powszechny zagadnienia prawnego do rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy;
przedstawiC¢ pogtebiony wywdd prawny uzasadniajgcy zgtoszone watpliwosci,
wykaza¢ zasadnosS¢ preferowanego sposobu jego rozstrzygniecia, a takze
wadliwos¢é rozwigzania przez Sad drugiej instancji postawionego problemu

prawnego w sposob rzutujgcy na wynik sprawy.

Przedstawione we wniosku o przyjecie skargi zagadnienia nie sg
abstrakcyjnie sformutowanymi pytaniami o prawidiowg wyktadnie konkretnych
przepiséw prawa (norm w nich zawartych), wymagajgcymi uogdlnionej stricte
jurydycznej wypowiedzi Sadu Najwyzszego, lecz nawigzujgc do okolicznosci
faktycznych tej sprawy, stanowig w istocie skierowane do Sadu Najwyzszego

bezposrednie pytania o sposéb rozstrzygniecia tej sprawy i to na kanwie
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subiektywnie projektowanego przez skarzgcego stanu faktycznego i prawnego
sprawy. Zagadnienie prawne powinno by¢ przedstawione w sposob umozliwiajgcy
Sadowi Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie
do samej subsumciji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (zob. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z 15 pazdziernika 2002 r., lll CZP 66/02; z 22 pazdziernika 2002 r., Ill
CZP 64/02 oraz z 5 grudnia 2008 r., Ill CZP 119/08). W obszernym uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, Sad Apelacyjny, odniést sie do poruszonych przez
skarzgcego kwestii, zakotwiczajgc swoje wywody prawne w ustaleniach
faktycznych, dokonanych na podstawie zebranego w sprawie materiatu
dowodowego i wyjasniajgc szczegotowo, z uwzglednieniem przytoczonego
orzecznictwa Sgdu Najwyzszego i Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej,
przyczyny zakwalifikowania dziatan pozwanego jako czyndéw nieuczciwej

konkurenciji.

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji. O kosztach postepowania
kasacyjnego na rzecz powodow, ktorzy wniesli odpowiedz na skarge kasacyjng,
rozstrzygnieto na podstawie art.98 i 108 k.p.c. w zw. z art. 3982 i art. 391 § 1 k.p.c.
oraz § 10 ust.4 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 6 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynno$ci radcéw prawnych (jedn. tekst:
Dz.U. z 2023 r., p0z.1935 ze zm.).

(A.D.)
[SOP]

[r.g.]



